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A JOG FUNKCIOJA:

A jog olyan magatartasi szabalyok és azokhoz kapcsolodo egyéb magatartas —
eldirasok 0sszessége, amelynek keletkezése allami szervekhez kotddik, azaz azokat az allam
bocsatja ki vagy szankcionalja, amelyek az adott tairsadalomban altalanosan kotelezoek,
vagyis azokat altalanos érvényesség jellemzi, és tovabba, amelyek érvényesiilését az allami
szervek végso soron kényszerrel ténylegesen biztositjak.

Kulesar Kalman, Jogszocioldgia'cimii konyve szerint a jognak harom alapvetd
funkcidja van: integrativ funkcio, tarsadalomalakité funkcié €s ,.konfliktusmegoldo™ funkcio6.
Az integrativ funkci6 a jogban egy altalanosan elismert, a normalis élet kialakitasahoz és a
rend (jogrend) fenntartasahoz sziikséges funkcio. A masodik funkcid, nem mas, mint az
elobbi kibdvitése, azaz a tarsadalom tudatos alakitdsaban, szervezésében ¢és igazgatasaban
vesz részt. A harmadik funkcio a kiilonb6z6 konfliktusokban, az 4llam és az dllampolgar
kozott, tovabba az allam egyéb kapcsolataiban adodo problémakban vald kozrehatas.

A tarsadalomban a konfliktus egy normalis jelenség, amely a kiillonb6z6
fesziiltségekbdl generalodik. A konfliktusok megoldéasara segitséget nyujt példaul a mediacio,

mely egy alternativ, konfliktuskezeld modszer.

MI A MEDIACIO?

A mediacio egy konfliktuskezelési mddszer, melynek Iényege a konfliktusban 1évo
felek kozti kozvetités, békéltetés egy harmadik, semleges személy bevondsaval.

Eredetét tekintve tobb szdz éves multra tekint vissza; gondoljunk csak a kiilonb6z6
torténelmi konfliktusokra, példaul két nemzet kozott egy harmadik kiraly vagy allamfo
bevonasaval oldottak meg a fesziiltségeket.

A mediaci6 vilagszerte egyre gyakrabban alkalmazott alternativ modszer. Az amerikai
elméletek” szerint a mediacié nem mas, mint egy allandé kommunikacié, melynek célja a
kolesonds megegyezés, amikor a feleknek ez mind egylittes érdekiik, ugy sajat érdekiik is.

Mint sok mas orszagban, itthon is kezdetét vette egy valsag az igazsagszolgaltatasban,
mely tal bonyolultta, atlathatatlanna és lassuva valt, tal koltséges és iddigényes lett. Egy fajta

.jogvitak inflaci6jarol” is beszélhetiink, mely az igazsagszolgaltatast lelassitja, megbénitja’.

' Kulesar Kalman: Jogszociolégia, Kulturtrade Kiado, Budapest, 1997, 158-168 o.
2 Lasd Ton Deleanu: Medierea in procesul civil, Dreptul, XVII. Evfolyam, 10. szam, 2006, 64 o.
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Romaniaban idén tavasszal sziiletett meg az elsd torvény”, mely a mediaciot, mint
fakultativ konfliktusmegold6 modszert szabalyozza.
A torvény az Igazsagiigyi Minisztérium reform intézkedéseinek részét képezi. Célja egyrészt
a birdsadgok tehermentesitése, masrészt pedig a konfliktusban 1évo felek szamara egy
kielégitobb megoldas biztositasa.

Mig a klasszikus értelemben vett jogvitak orvoslasat® az esetek tobbségében birosag
utjan oldjdk meg és nem kinalnak valodi konfliktusmegoldast (hisz a per végeztével gydztes-
vesztesrdl vagy artatlan- blindsrdl beszélhetiink), addig a mediacidban a felek kdlcsonds

érdeke keriil el6térbe, és nem a jogvita aspektusa.

A MEDIACIO FOGALMA:

A torvény 1§ (1) szerint: ,,a medidcio egy fakultativ, békés uiton torténd,
konfliktuskezelé modszer, mely egy harmadik, semleges fél- mediator- bevondsaval valosul
meg, aki partatlan, bizalmas és szakképzett.

A Miniszterek Tanacsanak ajanldsaban’ mediacio a kovetkezd képpen lett
meghatarozva: medidcio alatt egy vita megoldasanak eljarasat értjiik, ahol a felek
megegyeznek az adott konfliktusban és egy konszenzusra jutnak egy medidtor segiségével.®
Hérom ajanlés sziiletett a medidcio témakdrében, igy megkiilonboztethetjiik: a csaladjogi
konfliktusokat, polgarjogi’ jogvitakat, valamint a biintetéjogi eseteket.

Osszehasonlitva a magyarorszagi és romaniai szabalyozast'’, elmondhatjuk, hogy a
mediacio fogalma a két torvényben hasonlo, a kiilonbség csupan annyi, hogy mig a magyar
jogszabaly kozvetité fogalmat hasznalja, addig a romadn norma az angolbdl atvett mediator
szot hasznalja.

Mivel a roméniai magyar szakirodalomban még nem fogalmazddott meg ebben a
témaban egy egységes fogalom, forditas, ugy gondolom a mediator sz6 jobban tiikr6zi a jogi
vetiiletét a dolgoknak, mint a kozvetitd, mely konnotacidjanal fogva sziikebb értelmiinek

tekintem.

192/2006 Térvény, 4 medidcié és medidtor tevékenység megszervezése, publikalva a M.Of.441/2006-0s

szdmaban, a tovabbiakban torvény.

> Ton Deleanu: Medierea in procesul civil, Dreptul, X VII. évfolyam, 10.szam,2006.

% Forditva altalam

; Lasd Eur6pa Tanacs, Miniszterek Tanacsanak Ajanlasa, Rec (2002)10 vagy lasd http://www.coe.int honlapon.
Ford. B.I.

? Rec(2002)10 szami ajanlas szerint polgarjogi téma alatt értiink: polgarjogot, kételmeket, kereskedelmi jogot,

fogyasztovédelmi jogot.

19'55/2002 torvény, a kozvetitéi tevékenységrodl, publikalva Magyarorszag Hivatalos Kozlonyében.
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MIT KINAL A MEDIACIO?

A mediacio lehetdséget ad egy olyan megoldasra, mely mindkét fél szamara elonyos a

kovetkez6 értelemben:

A felek a dontésben kozvetleniil részt vesznek és az egyezség folyaman olyan
megoldast hoznak, mely az igényeiknek megfelel.

A mediator személyével, tapasztalataval és tudasaval segiti a megegyezési folyamatot,
azaltal, hogy a feleknek segit beazonositani a problémdkat, hatékonyan vezeti a
targyalasokat, tobb alternativ megegyezési lehetdséget is kidolgoz a felekkel egyiitt, és
nem téveszti szem eldl a célt: a gyors és kolcsonds megelégedést szolgald egyezséget.
A medidci6 nem annak eldontése, kinek van igaza, ki artatlan vagy biinds. A
folyamat végén nincsen vesztes vagy gyoztes fél.

A mediacio eldrefelé tekint. A hangstly nem azon van, hogy ki mit mondott vagy
tett a multban. Ehelyett a cél, hogy gyakorlatias megoldast talaljunk, amely minden
érintett fél szamara elfogadhato, és figyelembe veszi az eltérdé érdekeket és
sziikségleteket.

A felek Onalléan hoznak dontést, vagy akar ligyvédjeik segitségével. Ezaltal 6k
hatarozzak meg a végeredményt is, és nem kell azzal a kockazattal szdmolniuk, hogy
egy harmadik fél (birdsag vagy valasztott birdsdg) hozzon egy szadmukra

kedvezébtlen, de kotelezd erejii dontést.

KI LEHET MEDIATOR?

A torvény 7§ szerint a kovetkezo feltételeket kell tejesitenie annak, aki a mediator

tevékenységet kivanja folytatni:

fels6foku végzettség

cselekviokeépes

legkevesebb harom év munkatapasztalata van vagy mesteri képzésben részt vett
egészségiigyileg alkalmas e munkakor végzésére

jo hirnévnek 6rvend és nem kdvetett el olyan blincselekményt, mely sérti a szakma

hirnevét



- elvégzett egy mediatorképzo tanfolyamot vagy egy olyan mesteri képzést, melyet a
Mediator Bizottsag véleményeztetetett

- mediator engedéllyel rendelkezik

Osszehasonlitva a magyar szaballyal''

, megallapithatjuk, hogy a roman térvénykezés joval
részletesebb, mert mig a magyar torvény szerint elégséges feltétel: felsdfokt végzettség €s
annak megfeleld legalabb 6t éves igazolt szakmai gyakorlat, bilintetlen eléélet, valamint a
szakma gyakorlasa nem esik bizonyos jogszabalyban foglalt kizar6 ok ala, addig a hazai

szabalyozas tobb kovetelményt allit fel a jovenddbeli mediatorral szemben.

Osszességében a roman térvény szerint a mediator a fent emlitett feltételeket kell
teljesitse €s tagja kell legyen a Medidtor Bizottsagnak. A Mediator Bizottsagnak tagjait az

Igazsagiigyi Minisztérium érvényessé nyilvanitja.

A francia jogszabaly szerint mediator lehet természetes és jogi személy (tarsasag),
képviseltetve egy maganszemély altal, de nem létezik egy bizottsag €s nincs hitelesitett

névjegyzek.

A MEDIATOR JOGAI ES KOTELEZETTSEGEI:

A mediator joga, hogy informalja a nyilvadnossagot a szakma gyakorlasarol, tovabba
joga van a felek megegyezésén alapult tiszteletdijra €s, hogy egy sajat szervezési, eljarasi

modszert alkalmazzon a mediaciod soran.

A medidtor partatlan személy, aki a kdvetkezo kotelezettségekkel bir: bizalmasan kezeli az
iigyfél informaciodit, a medidci6 soran megdrzi semlegességét, és tiszteletben tartja a felek

méltosagat és szabadsagat.

Amennyiben nem tartja be a torvényben foglaltakat, fegyelmileg feleldsségre vonhato, és
amennyiben tevékenysége gyakorlasa soran barmilyen kart okozott a feleknek, polgarjogilag

is feleldsségre vonhato.

1552002 torvény, A kozvetitéi tevékenységrol, 5.§ (1), publikalva Magyarorszag Hivatalos K6zlonyében.



A MEDIACIO TARGYA:

A mediaciorol a kovetkezd esetekben jogvitakban beszélhetiink:
- polgarjogban
- csaladjogban
- kereskedelmi jogban
- Dbiintetdjogban

- mas, egy¢b jogi dgazatban, a torvény feltételei kozt.

A mediécio targyat nem képezheti:
- munkajogban adddott jogvitak rendezése
- személyi jogok, mint példaul a személy allapotat érintd jogok

- barmely olyan jog, mely nem képezheti szerzddés targyat.

A MEDIACIO ELHATAROLODASA MAS HASONLO INTEZMENYEKTOL.:

A mediacio szamos jogi intézménnyel hasonldésagot mutat, mint példaul a
dontébirosaggal vagy a békéltetéssel. Osszehasonlitva ket megallapithatjuk, hogy bar van

par kozos jellemzdjiik, mégsem azonosak.

A mediacio és a békéltetés:

A medidcio a békéltetés egyik specifikus valtozata, a két intézmény bizonyos
esetekben szinte azonos jellemzokkel bir. A kettd kozti kiilonbség jogrendben allapihaté meg,
valamint a fokozataban,'? is észlelhetd.

A békéltetés esetében nem beszélhetiink egy konkrét jogi keretrél, mig a mediacio esetén
adott a torvény, de amennyiben a békéltetés egy specifikus szabalyozas targyat képezi, az
kijelentd jelleggel bir.

A mediacio egy rendezett eljarassal rendelkezik, mig a békéltetés esetében ez nem mondhato
el, tovabba ez utobbi esetében a békéltetdt, vagy a felek nevezik meg, vagy a térvény
hatarozza meg, de soha sem a birosdg. Kozbeléphet szerz6dés megkdtése eldtt, és igy a

szerz6désmegkdtés képezheti targyat, de utdlagosan is, a megegyezeésbdl adodod konfliktusok

12 Jon Deleanu: Medierea in procesul civil, Dreptul, XVII. évfolyam, 10.szam, 2006, 69-77 o.



megoldasakor. Ebben az esetben az eredmény a cél, azaz a megallapodas. Tehat a békéltetd
részt vesz abban a dialogusban, mely a felek kozt zajlik.

A medidcio esetén a mediatort a felek kozos megéllapodéssal valasztjdk és megegyezésiik
targyat egy szerz0dés képezi, mely akkor is kozbeléphet, ha mar a békéltetés zatonyra futott.
Lehet birdsagi és lehet azon kiviili is, azaz a konfliktus barmely fazisaban, pereskedés elott és
az alatt is fennall a lehetdsége.

A roman torvény szerint a felek hatalmazzak fel a mediatort, hasonloképpen a magyar
szabalyozasban is 0k kérik fel a mediatort, majd ezt kvetden egy szerzddést kotnek, igy a
megallapodasukat e formaban szentesitik; Franciaorszagban a mediatort az eljaras folyaman a
birdsag nevezi ki. Belgiumban a mediécio a Biroi torvénykonyvben van szabalyozva, mig az
Amerikai Egyesiilt Allamokbankotelezd érvényii, a konkrét eljarast megelzden.

A két modszernek, a francia és a romannak egyarant van eldnye is és hatranya is: mig itthon a
felek kozt a szerzddés altal egy szorosabb kapcsolat jon 1étre, addig a francia esetben ez nem
all fenn. A francia mediator nem kell, hogy tdjékoztassa a birdsagot a mediaciorol, és nem

igényelheti a mediacio-terminus meghosszabbitasat.

A mediacio és a dontdbirdsag:

A dontébirdsag €s a mediacié kozt szintén mutatkoznak hasonldsagok, de a kiillonbségek itt
joval szembetinObbek.

A dontébirdsag esetében a felek egy harmadik személy dontésének vetik ald magukat, aki
birdi hatalommal van felruhdzva, majd a dontdbir6 itéletekor a felek nincsenek jelen. A
mediacioban a jogorvoslast a felek hozzak meg, egyiittesen. Mig a dont6birésagnal a felek ala
vannak rendelve egy dontésnek, addig a masik esetben a felek tudataban vannak a helyzet
Osszes kovetkezményével, €s igy tudatosan hoznak egy megallapodast. A mediacié soran,
amennyiben a felek pozitiv megoldasra jutottak, dontésiik nem képezi az itélt dolog hatalyat,
de igényelhetik a bir6sagon az itélethirdetést, a Polgari perrendtartas torvénykonyv 271§
értelmében. Igy megallapithatjuk, hogy a mediacié szélesebb korben hathat, mint a

dontébirdsag.
AZ ELJARAS:

Ki fordulhat mediatorhoz?

Mediatorhoz barmely természetes vagy jogi személy fordulhat, a felek szama sem kotott,

valamint, ha barmelyik fél sziikségesnek tartja egy ligyvéd jelenlétét, azt is igénybe veheti.



Mikor léphet kozbe a mediator?

Mediator segitségét igényelhetjiik még a birdi eljaras eldtt, vagy akar az eljaras folyaman is,
mivel az eljaras fakultativ jellegii és sziikséges a felek kolcsonds hozzajaruldsa. Amennyiben
csak az egyik fél egyezik bele a mediator Gtjan torténd konfliktus megoldasahoz, a masik felet
nem lehet kotelezni a szerzddés alairasara, hisz ez a torvény értelmében a felek dontésén
alapul, igy 6k dontik el milyen mddszert alkalmaznak a jogvita orvoslasaban.

Ha a mediacio a birdsag javaslatara lett a felek altal elfogadva,a térvény 61§ szerint, a
konfliktus megoldhat6 teljesen vagy részlegesen, de amennyiben a felek aldirtdk a medidcios
szerzOdést, a mediator koteles a birdsagot értesiteni, irasban, fiiggetleniil attél, hogy milyen
megoldasra jutottak.

Ha a mediaciot targyalds folyaman vették igénybe, a targyalast felfliggesztik, a felek kérésére,
tovabba a pereléviilést is az eljaras folyaman, de nem tobb, mint harom hoénapra, a szerz6dés

alairasatol szamitva.

A megegyezés feltételei:

A torvényt és a kozrendet tiszteletben tartva a feleknek joguk van, hogy egy megallapodast
kossenek. Az érvényesség o feltétele a szerzodés irasba foglalasa.
A végs6 megegyezés hitelességét kozjegyzo feliilvizsgalhatja, vagy a birdi dontést

helyeselheti, mint ahogyan a 63§ szerint ez eléirva van.

A lénvegi eljaras:

Lényegében az eljaras a kovetkezokbdl tevodik dssze: a mediator meghivja a feleket a
targyalasra, ezt kovetden elmagyardzza a mediécio céljat, a felek jogait, s a majdani dontés
kihatasat. A mediator, ha sziikségesnek véli, akar egy specialista szakvéleményét is kikérheti
a témaval kapcsolatban.

Ha a targyalas folyaman veszik igénybe a mediacidt, a szerz0dés megkotését kovetden a
mediator koteles errdl jelentést tenni a birosdgnak. Majd ennek végeztével a mediator értesiti
a birdsagot a helyzet allasarol, és amennyiben a felek megegyeztek, a birdsag a felek kérésére

itéletet hoz, kiad egy dontéshozatali okiratot és megtériti a bélyegilletéket.



Lehetséges a medidcio fellebbezéskor vagy felfolyamodaskor?

Deleanu véleménye szerint,'? a valaszt nem lehet egyértelmilen megfogalmazni, kérdés, hogy
milyen jellegii a fellebbezés, ill. a felfolyamodas. Ennek alapjan kiilonbozo eseteket kell
elvalasztanunk egymastol:

-a medaciora leadott kérés elfogadhato lett volna, de az els6 foku birosag elutasitotta
azt, tévesen azt gondolva, hogy a jogvitat ezuton nem lehetett volna orvosolni, feltételek
hianyaban.

- amedaciora leadott kérés elfogadhato lett volna, de a felfolyamodas az elsé foku
bir6sag dontését semmissé tette, megalapozatlansag vagy torvénytelenség miatt.

gy Deleanu megitélése szerint, barmely mas esetben nem lehetséges a mediacié alkalmazasa.

A MEDIACIO POLGARI, KERESKEDELMI ES CSALADJOGI KONFLIKTUSOKBAN:

A fenti tények alapjan megallapithatjuk, hogy a medidci6 leghatékonyabbnak a
polgari, kereskedelmi, ill. csaladjogi konfliktusokban tekintheto.

A magyar szabalyozast nem teszi lehetévé, hogy biintetéjogban is hasznaljanak
mediéciot, mig a romdniai torvény a mediécio teriiletét kiboviti, hisz mint ahogy a 2§ (1)
kijelenti: mediacio targya lehet polgarjog', kereskedelmijog, csaladjog és biintetéjog is.

A Miniszterek Tandcsanak ajanlasaban (az Eurdpa Tandcson beliil) olvashatjuk, hogy
mediacio lehetséges a bontetéjogban, polgarjogban, kerskedelmi jogban és csaladjogban

egyarant.

Mediacid csaladjogban:

Csaladjogban'’, mediacio targyat képezheti olyan konfliktus, nézeteltérés a
hazastarsak kozott, mely akadalyt jelenthet a hdzas kapcsolat folytatasaban, a
vagyonelosztasban, a sziil6i jogok gyakorldsaban vagy akar a gyermek eltartasdban. Tehat
barmely olyan jogvita, mellyel a felek jog szerint rendelkezhetnek és nem tévesztik szem el6l

a gyermek elsddleges érdekét.

13 Jon Deleanu: Medierea in procesul civil, Dreptul, XVII. évfolyam, 10.szam, 2006, 80 o.

' Lasd Europa Tanacs, Miniszterek Tanacsanak Ajanlasa, Rec (2002)10 vagy lasd http://www.coe.int honlapon.
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honlapon.
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Mediacid biintet6jogban:

A torvény szerint biintet6jogi esetekben olyan blincselekmény esetén beszélhetlink
mediéciordl, mely torvény szerint, elézetes magéninditvany visszavonasat teszi lehetdvé vagy
a felek kibékiilését. Ebben az esetben a mediacidban biztositani kell a felek szamara a
jogsegélyt, vagy ha sziikséges, akar a forditot is.

Ha a mediacié még a biintetd eljarast megel6z6 idészakban veszi kezdetét és a felek
kibékiilnek, ezt kdvetden az dldozat nem tehet utdlagosan feljelentést.

Ha a felek viszont nem békiilnek ki, akkor az adldozat benyujthat egy eldzetes
maganyinditvanyt, ha nem haladta meg a terminust.

D.Ionescu véleménye'® szerint a biintetéjogban kiilén kellen szabalyozni a mediacid
intézményét, igy akar a Biintetd Eljarasjog Torvénykonyvbe is be lehetne iktatni és a torvény
csupan a mediacio és mediator tevékenység megszervezéséhez jarulna hozza. Hisz a
biintetdjogban a mediacié specifikus aspektusokkal rendelkezik, 6sszehasonlitva mas
jogagazatokkal. Itt sziikséges feltétel, hogy csak olyan blincselekményeknél all fenn, a
mediacio intézményének eshetdsége, melyek elozetes maganinditvany visszavonasa vagy a
felek kibékiilése esetén megakadalyozza a biintet6jogilag vald feleldségre vonast, tehat mas
eljarast igényel és egy uj megkozelitésbe helyezi a biintetdeljarast is, mely akar
elonydsebbenk is bizonyulhat a felek szamara. Ez egy 1j, a felek kozti megbékélési mod és

nem egy Uj fogalom a biintetdeljarasjogban.

A MEDIACIO HATASALI:

Az alapvetd cél ebben az 11 alternativ mddszerben, hogy a felek békés uton jussanak
olyan megoldasra, mely mindkettdjiik szamara megfelel.
Ha a birésagon kiviili mediacidban a felek nem egyeznek meg, az érdekelt peres uton
kovetelheti jogait, amennyiben az illetékes birosaghoz fordul a megfeleld idében.
Ha csak részben allapodtak meg a felek, az egyezség a szerzddo felek kozt torvényszert.
Ha viszont a felek a konfliktust illetden teljes mértében megallapodtak, az érdekelt fél birdsag
utjan még kérheti a szerzdédés semmissé tételét.
Ha az iigy teljes mértékben lezarult és megegyezés megsziiletett, akkor a felek kérésére,a

Polgari Eljarasjog Torvénykonyv 271§ szerint a bird a dontést atveheti, és egy peregyezségi

' Diana Ionescu: Modificdrile aduse partii speciale a Codului de Procedurd penald prin legea nr.356/2006 si
prin O.U.G. nr 60/2006, Caicte de drept penal, I évfolyam, 3.szam, 2006.

10



hatarozatot hoz. Ez a hatarozat hiteles és végrehajté jellegli, de nem rendelkezik az itélt jog

hatalyaval."”

OSSZEGZESEK:

Romaéniaban, mint sok mas orszagban, a birésagok tulterheltek, ebbdl kifolydlag
sziikség van olyan reformokra, melyek egy hatékonyabb igazsagszolgaltatast tesznek lehetové
az allampolgarok szamara.

A mediécio egy 1j, alternativ lehetdség jogvitdk orvoslasara, mely nem csak a
birdsadgok szempontjabol fontos, hanem a konfliktusban all6 felek szamara is.

Az el6zoeket 6sszegezve, a mediaciorol elmondhatjuk, hogy egy szerzddésen alapuld
egyezmény, mely bar nem rendelkezik az itélt dolgok hatalydval, de harmadik féllel
szembeadllithat6. Ezen konfliktusmegoldé modszer a felek szdmara nagyobb megelégedést
hoz, mert egyarant a jogvitat ¢s mas konflitust is rendez. A felek bevonasa, majd a
megoldasra jutds azt eredményezi, hogy mindenki gydztesként kertil ki a vitabol.

A mediécio jo, mert:

- afelek id6t, faradtsagot és pénzt takaritanak meg.

- afelek szamara lehet6ség nyilik akar anyanyelviikon rendezni jogvitaikat, bar
torvényileg adott a lehetdség, hogy mas nyelven is igényelhessék a per lefolytatasat, a
gyakorlat ennek ellenkezdjét mutatja az esetek tobbségében.

- kikeriilhetjiik a kedvezdtlen birosagi dontéseket és az azzal jard koltségeket.

- Csak akkor sziiletik megallapodas, ha mindkét fél beleegyezését adja, igy a kockazat-
lehetdség is elenyészd, mert amennyiben az egyik fél nem elégedett a konszenzussal,
nyugodtan fordulhat birésaghoz.

- Mivel a mediacié egy békés uton valo konfliktuskezelés, a felek nyugodt, higgadt
allapotban targyalnak, épit0 jellegli egyezkedést folytatnak, megérizve ez altal a
kapcsolatukat, hisz a kapcsolat egy toke (gondoljunk csak arra, hogy a kereskedelmi
jogban mennyire fontosak a kiilonb6z0 partneri kapcsolatok).

- A mediacio alapelve a partatlansag, bizalom és sziikség esetén a titkossag, mely vitdk
rendezésében igen fontos alapértékek (gondoljunk csak egy vagyonelosztasra, vagy a

gyermektartas problémajara).

' Lasd I.Deleanu véleményét uo.

11



A roman torvény bar nyit a reformok irdnyaba, mégis fenntartasokat fogalmazhatunk meg
errdl:

- apozitiv aspektusait mérlegelve, elmondhatjuk, hogy a mediacié intézménye 1étrejott,
de a tdrvény nem tesz eleget egy fontos szempontnak, mely végiil is az els6dleges oka
volt (és egyben célja is) e torvény megsziiletésének: a birdsdgok tehermentesitése.

- A torvény szerint a mediacio egy fakultativ konfliktusmegold6 modszer, igy a felek
dontésére bizza a jogvita orvoslasanak modjat. Tehat az elsddleges cél nem valosul
teljes mértékben, mert ha ezt szem elott tartanank, akkor bizonyos esetekben, mint
példaul csaladjogban, 6rokosddésben, vagyonelosztasban, a jogvita rendezése elsd

fazisaban kotelezo érvénytivé kellene tenni.
A 192/2006 torvény, A mediacio és medidtor tevékenység megszervezése, egy pozitiv

jele annak, hogy Romanidban kezdetét vette egy reform intézkedés az igazsagiigyben,

ugyanakkor bizva abban, hogy ez csak egy els6 1épés, melyet kovet tobb és jobb ujitas.
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