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Bevezeto

A vallasos nevelésnek mindig is elsédleges szerepe volt az egyhazi iskolakban, ezt
viselte a szivén-szazadokon keresztiil a katolikus egyhaz, melyet jol bizonyit a
csikszentimrei Domus Historiaban is lejegyzett szovegrész: ,,Az iskolak falaira kitlizott
kereszt altal szimbolizalt hit 6rok €és valtozhatatlan isteni igazsadgainak fényénél torekedtek
nemcsak oktatni, de nevelni is az ifjisagot. A kiilonboz6 targyak tanitasandl nemcsak
ismereteket kozoltek, hanem egyuttal a gyermek szivét és lelkét Istenhez a mindenség
alkot6jahoz torekedtek emelni, abban a meggy6zddésben, hogy az igazi tudomany Istenhez
vezet, hogy az Ur félelme a bolcsesség kezdete.”

A 19. szdzad masodik felében a magyar allam iskolapolitikajaban valtozasok torténtek.
Az Erdélyi Romai Katolikus Status 1897. november 25-ei kozgylilésének jegyzokonyve a
XXXV. pontban a katolikus iskoldk szamanak apadasar6l szdmol be, amikor megjegyzi,
hogy ,két év alatt 34 fitiskoldval lett kevesebb, lednyiskola 12-vel lett kevesebb™?. A
csokkenést a felekezeti iskolak allamositasa idézte elé. Az tortént ugyanis, hogy korra
jellemzd liberalis oktataspolitika szellemében a Pénziigyminisztérium a kiralyi kincstar
patronatusa alatt 4ll6 romai katolikus felekezeti népiskolakat a Piispoki Hatosag
meghallgatasa nélkiil rendre a Kozoktatdsi Minisztériumnak adta allami kezelésbe.®> A
kozgytilésben a plispok kérte a Status igazgatotanacsat, hogy mint a katolikus autondmia
Ore, a Status nevében Iépjen fel a minisztérium ilyen formaban megmutatkozé tulkapésai
ellen. Ez a késébbiekben meg is tortént.

Az impériumvaltast kovetden a roman hatalmi elit a felekezeti oktatast ellenérzéssel
kezelte és a nemzeti kisebbségek anyanyelvi iskolait tdmogatési igéreteivel probalta az
allamositas iranyaba csabitani, illetve felszamolasra itélte. Dolgozatomban szemiigyre
veszem a két vilaghabort kozo6tti roman oktataspolitika hatasat, amely jelent6s kihivas elé
allitotta a lelkipasztorokat és az egyhazkozségeket és amely tobb felekezeti népiskola

kozott a csikszentimrei iskola allamositasat is eloidézte.

Csikszentimrei Domus Historia (a tovabbiakban Domus Historia), Csikszentimrei Romai Katolikus
Plébania Levéltara. 65.

Az erdélyi romai katholikus status 1897. november 25. napjan Kolozsvartt tartott rendes kozgyiilésennek
jegyzokonyve. Kolozsvart 1898, XXXV.

V6. HOLLO Laszlo: A vilagiak altal , vezetett” egyhdzmegye. Az Erdélyi Romai Katolikus Status

tarsadalmi jelentésége, 1. kotet. Kolozsvar 2009, 175-176.
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A munkamban kitérek az egyhazkozség személyzetének a mozgésara is. Akkoriban a
tarsadalmi, egyhazi korilmények jelentésen kiilonboztek a jelenlegiektdl. Az
egyhazkozségben a plébanos utan a legfontosabb egyhazi hivatalt a kantor toltotte be. Az
egyhazmegyénkben 1948-ig olyan kantorokkal talalkozunk, akik az iskolakban 1évé tanitoi
teenddket is ellattak. Az ilyen kantortanitok szamara igen nagy kihivast jelentett abban az
idOben a tanitdi status, hiszen tobb viszontagsagon mentek at az iskola allamositasa alatt.
Tobbek kozott ez azt jelentette szamukra, hogy roman nyelvii vizsgakkal nehezitették az
életiiket, melynek sikertelensége az allasuk elvesztésébe is keriilhetett.

A témavélasztasomat az magyarazza, hogy diakként az iskolankban Andras Eva
torténelmet oktaté kedves tanarnénk altal szervezett helytorténeti vetélkedok, melyeken
részt vehettem, felkeltették érdeklédésemet a sziléfalum, Csikszentimre torténetének
kutatasa irant. Igy szamomra nagyon fontos értékké valt a kutatas, sok hasznos és
szilkséges ismeretet szereztem altala. Ugy vélem kiilondsen is kell ismerniink sziilé falunk
¢és egyhazkozségiink elvalaszthatatlanul Osszefonddd torténetét, hiszen ez is erdsiti
lelkiinkben az €10 hitet €és az igazi hazaszeretetet. Ezért is valasztottam témaként a falu egy
kiemelked6 értékének, az iskola két vilaghaboru kozotti torténetének bemutatasat.

Ebben a munkédban foként az a célom, hogy magyarazatot kapjak a felekezeti iskola
elvétele kapcsan az allamositds folyamata soran hozott dontésekre, megismerjem a kor
szellemét, illetve az allam és egyhdz torekvéseit szeretném jobban atlatni, megérteni. Mivel
a Domus Histéria bejegyzései hidnyosak, ez nagyban neheziti az egyhazkozség
torténéseinek a megértését, ezért igyekeztem tobb forrast felkutatni, hogy alapos
beszamolot tudjak késziteni egykori iskolamrol.

Dolgozatomat a fellelheté (tobbnyire) elsddleges irott forrasanyagok felhasznalasaval
készitettem el, arra torekedve, hogy atfogd és hiteles korrajzot nyujtsak. A korabeli
csikszentimrei felekezeti iskola helyzetének ¢és az d4llamositds folyamatanak
rekonstrualasaban a csikszentimrei Domus Historiab6l kiindulva, az Erdélyi Romai
Katolikus Status levéltaraban fellelhetd forrasok, valamint az 1888. december 13-an
Csikszeredaban alapitott és 1899 és 1944 kozott megjelentetett Csiki Lapokban talalhato
vonatkozé hiradasok voltak segitségemre. Mindezek mellett oralis forrasként
megszolaltatom a kor tantjaként a falu nagy oOregjei koziil Lukacs Gergely bacsit, aki
sajnos ugyan mar eltavozott az él6k sorabol, de elébb még mesélt a sajat iskolas

¢lményeirdl.



1 Torténeti attekintés

1.1 Csikszentimre - falu és egyhazkozség

Csikszentimre a Csiki medence alcsiki zonajaban, a Déli-Hargita labanal Csikszeredatol
11 km-re délre, délkeletre helyezkedik el.® Nevét Szent Istvan elsé magyar kiralyunk
fiarol, Imrérdl kapta. Ez a névadas az 1100-as évek végétdl az 1300-as évek végéig volt
gyakorlatban.’

Bar a telepiilés nem szerepel az 1333-35-6s papai tizedjegyzékben, azonban a teriiletén
fellelhet6 torténelmi értékeink mar a 14-15. szazadi 1étérdl illetve egyhazi életérol
tanuskodnak. A telepiilésen kiviil, attol délnyugatra a mezdben all a Margit kapolna.
Falfestményeinek eredetét a szakemberek a 14. szdzadra dataljak. A telepiilés plébania
templomaban talalhato egy 15. szdzad végérdl szarmazo szarnyas oltar két mozgod szarnya,
illetve két tablaja Gsszesen tiz festett teiblaképpel.6

Az els6 irasos emlités a telepiiléssel kapcsolatosan a 16. szazadbol maradt fenn, ekkor
egy falubeli jelenik meg egy okKiratban, amelyet sz6 szerint idézek: ,Nagymihalyi Odonfi
Laszlo gorgényi varnagy és székelyek ispanja megparancsolja Csikszék tisztségének, hogy
Szent-simoni Endes Balazs ellen, ki Szent-Imrei Marton Gergely fianak megsebzéséért és
félholtra veréséért nagyobb hatalmaskodasban ¢€és a megsebzett ¢l6 vérdijaban
marasztaltatott el, ezen itéletet hajtsak végre s Marton Gergelynek tétessenek eleget. / Kelt
Kereszténfalvan 1552. apr. 2-dikan. ’

Mint falu csak az 1567-es 25 dénaros adodsszeirasban szerepel el6szor. Itt még kiilon
szerepel Bedechij — a mai Bedecsnek nevezett tizes, ahol a csikszentimrei felekezeti, majd
azt kovetéen az allami iskola talalhaté, illetve Zent Emreh (Szentimre), az Olt nyugati

oldalan.®

V6. ANDRAS Eva: Csikszentimre természeti viszonyai. In: Csikszentimre oroksége, (szerk. Daczd
Katalin), Csikszentimre 2011, 7-12, itt 8-9.

V6. ANDRAS Eva, Csikszentimre torténete. In: Csikszentimre oroksége, 24-122, itt 28.

Uo., 27-28.

Uo., 27.

Uo., 27-28.
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Lakossagat tekintve, a 2016-0s lakossagi nyilvantartas adatai szerint jegyzett 2173
lélekkel a kozepes kozségek kozé tartozik.® Vallasi hovatartozas szempontjabol a falu
tobbsége, a lakossag 96,5 Katolikus.'® Csikszentimre hitéletével kapcsolatosan
elmondhatjuk, hogy a keresztény kozosségi szellem tartja 6ssze, hiszen a tobbség buzgd
katolikus, mind a fiatalok, mint az idésebbek. Az imadkozas a valldsos emberek életében,
mint lelki sziikséglet jelenik meg. Igy van ez a falubelick életében is, vasarnap sokan
vesznek részt a szentmiséken. A hagyomanytiszteld csaladokban ma is természetes a
reggeli, és az esti imamondas. A sajatos falubeli szokasokkal 6sszekapcsolva iilik meg a

vallasos linnepeiket.

1.2 A csikszentimrei iskolarol.

A csikszentimrei iskola 1étét mar az 1647-es, 1652-es, 1665-0s illetve az 1666-0S
irasok jelzik, azonban hogy milyen koriilmények kozott indult az oktatas és hogy milyen
¢épulet allt az oktatas rendelkezésére arrol nem tudunk. Kajoni Janosnak 1676-ban a
Csiksomlyoi ferences nyomda elsé termékeként kinyomtatott Cantionale Catholicum cimii
konyvében olvashatd, hogy az iskolakat a templomok mell¢ épitették és az didkokat
nemcsak a tudomanyokba, hanem az egyhazi éneklésben is tanitottak. Tehat, legfontosabb
feladatuk az olvasas, iras, imadsagok, és az éneklés megtanulasa volt. Az iskolamesterek
férfiak voltak, ugyanis az 1560-as nagyszombati zsinat hatarozatban irta elé, hogy a tanitok
legyenek jol képzett, tanult, erkdlcsos, a hitben szilard meggy6zdodésh férfiak. A szentimrei
iskolamesterek esetenként latinul is tudo, kozépiskolai végzettséggel bird, hivd, tanult
emberek voltak.™

Az 1717-es egyhézi vizitacid a szentimrei iskoldt megfeleld allapotban taldlta, az
iskolaban ekkor 35 tanul6 volt. 1721-ben mar azt irja a vizitator, hogy az iskola szokasos
modon fustds, a didkok szama 14. 1735-ben az elvarasok szerintinek talaltik az

iskolahazat, amely egyben az iskolamester lakasa is volt.™

V6. Institutul National de Statistica: Populatia Romdniei pe localitati (dupd domiciliu) la 1 iulie 2016.

Romania 2016, 94. In:
http://www.insse.ro/cms/sites/default/files/field/publicatii/populatia_romaniei dupa domiciliu la 1 iul
2016 _0.pdf

10" Recensimantul populatiei si al locuintelor 2011: Populatia stabila dupa religie pe judet, municipii, orase

si comune. In: http://www.rpl2011.djsct.ro/inceput.php?cod=8&codj=19. Letoltve 2017.04.21.

V6. SzOcs Janos: Lapok a csikszentimrei oktatas torténetébdl. Rovid iskolatorténet. In: Csikszentimre
oroksége, 123-128, itt 124-125.

2 Uo.
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https://hu.wikipedia.org/wiki/K%C3%A1joni_J%C3%A1nos
http://www.insse.ro/cms/sites/default/files/field/publicatii/populatia_romaniei_dupa_domiciliu_la_1_iul_2016_0.pdf
http://www.insse.ro/cms/sites/default/files/field/publicatii/populatia_romaniei_dupa_domiciliu_la_1_iul_2016_0.pdf
http://www.rpl2011.djsct.ro/inceput.php?cod=8&codj=19

Orokos nehézséget jelentett az egyhazi alkalmazottak eltartdsanak kérdése. Az 1804-
ben kiadott Mitrovszky torvény értelmében a hitvallasos tanitok jovedelmét a kanonika
porci6 (kis terjedelmi birtok és kiilonféle alapitvanyok) és a stéla (egyhazi ténykedések
utani tiszteletdij) alkottak. Ennek értelmében a tanitok eltartdsara minden csaladfd, akinek
legalabb 12 kalangya gabonaja termett, koteles volt 3 kalangya 6szi és 3 kalangya
tavaszkepét adni, 6-12 kalangyas gazda pedig fél-kepével tartozott.™

A Historia Domus tanusaga szerint 1869. év végén alakul meg Csikszentimrén az
egyhazkozségi tanacs iskolaszéke.'* Ugyancsak a Domus Historiabol tudjuk, hogy 1876
tavaszan alakul meg a csikszentimrei konyvtar, amely ekkor 26-darab Gyorffy Ivan féle
olvasokonyv talalhato.'® Ezt kovetéen 1884 majusaban kezdték el épiteni, a csikszentimrei
rémai katolikus iskola épiiletét, Veres Sandor plébanos iranyitasaval. A teljes felszereléssel
egyitt 9000. forintba keriilt. Lonhart Ferenc, erdélyi pilispok ur 6 Excellencidja 1.000
forinttal jarult hozza. Az iskola felszentelését Veress Sandor helybeli plébanos végezte, a
kornyek lelkipasztorainak segédletével.'®

A szentimrei iskolamesterek nagy tudasu, bolcs kantortanitok voltak, akiket az idok
folyaman folyamatosan tovabb képeztek. Igy pl. 1870. augusztus-szeptemberében a
kantortanitd ¢és altanitd képzésen vettek részt, melyet az akkori plébanos feljegyzett a
Domus Historiaban.’

Megemlitendd, hogy rendszeresen tartottak a tanarok ,, Tanito jardaskoroket”. A
gylléseket meghirdették Csikmegye vagy a varmegye leghosszabb életli lapjaban, a Csiki
Lapokba, amelyben teljes korti programot kozoltek az olvasokkal. A cikkek a megye
egyhazi és oktatasi életét mutattak be és a tanitok kolcsonds tapasztalatcSeréjének
szolgalataban alltak. Ilyen volt példaul a csikszentimrei tanitdi gytilés is, melyet a
meghirdetés szerint a kovetkez6 programmal szerveztek, izelité a tanitoi gytlésrol:
,»lanitoi gyiilés. A kaszon-alcsiki rom. kath. tanitoi jaraskor évi 6szi iilését f. évi november
ho 15-én de. 9 oratol kezdddoleg Csikszentimrén, az elemi iskola helyiségében fogja
megtartani, melyre a kor tagjait és a nevelésiigy baratait ezennel tisztelettel meghivom. A
gylilés targysorozata: 1. 9 orakor ,,Veni Sancte” és szentmise hallgatds a helybeli

templomban. 2. Fél 10 orakor rendes tanitast tartanak: Széke Jozsef és Kaszoni Janos

B3 V6. MARTON Jozsef: A Gyulafehérviri Romai Katolikus Egyhdzmegye a 20. szdzadban. Csikszereda

2014, 12.
Domus Historia, 15.
Uo., 22. V6. GYORFFY Ivan: Népiskolai olvaso- és tankonyv a magyar kath. elemi és népiskolak harmadik
és negyedik osztdlya szamdra. Pesten: Heckenast 1871.
16
Uo., 27.
' Uo, 16.

14
15



ottani tanitdk az dratervben ezen idére eldjegyzett oszt. és tantargybol. 3. Elndki megnyito.
4. A tavaszi gyllés jegyzokonyvének felolvasidsa ¢és hitelesitése. 5. Szaval Ambrus
Szilveszter tanitd. 6. Szabadon valasztott tételrdl értekezést tart Hajnod Pal tanitd. 7. A
tanitasok zartkori méltatasa. 8. Elnoki jelentések. 9. Inditvanyok. 10. A hatralékban 1évo
tagsagi dijak befizetése. Csatoszeg, 1906. Oktober 29. Todor Istvan, jkori elndk.”®
Napjainkban az iskolank Arany Janos nevét viseli. Az épiilet falan egy marvanytabla
emlékeztet a helyi oktatas 369 éves miltjara.”® Az iskola az elsd vilaghabora idején nagyon
megrongalddott. Elelmiszer raktarnak és hadi konyhanak foglalta le a katonasag. Teljesen
hasznalhatatlanna valt. 1935. julius elsején cserélt gazdat az iskola — az egyhaz, hosszas

r ;s . o 7 2
nyomas hataséra atadta a kozségnek.?

1.3 Demografiai és jogi helyzetkép revidealasa

Erdély egy olyan teriilet, amely évszazadokon keresztiil Magyarorszaghoz tartozott. A
torténelem folyaman volt a magyar kiralynak alarendelt vajdasag, majd 6nallo fejedelem-
ség, késébb a Habsburg-birodalom, majd az 1867-es kiegyezés utan az Osztrak-Magyar
Monarchia részét képezte. Az elsé vilaghaborat lezar6 békeszerzédéstdl, egy rovid
megszakitast leszamitva (,,kicsi magyar vildg”) Romania része lett. A két vilaghaboru
kozott, a romaniai kisebbség jogi helyzetét az 1920-as (1921-ben ratifikalt) trianoni
békediktatum alapozta meg. Elvileg ez a szerzédés biztositotta a nem roman lakossag
szamara, az altalanos jogegyenlGséget, szabad nyelvhasznalatot, a nemzetiségi oktatast stb.
Ez azonban irott malaszt maradt, mert a roman vezetés nem tartotta be. Az 1923. évi 282.
szamu és az 1938. évi 48. szaml roman alkotmany az orszdgot roman nemzetallamma
nyilvanitotta, ami azt jelentette, hogy nem ismerte el a kisebbségek specialis kollektiv
jogait.”*

Az 1921-es foldreform a magyarsag gazdasagi téren vald elszegényedését idézte eld. A
roman allam a magyar egyhazak birtokallomanyanak 84 %-at vette el, ami ranyomta
bélyegét a torténelmi egyhazak miikodésére is, hiszen birtokaik biztositottak a felekezeti

oktatés fenntarthatosadgat. Miutdn a roman allam az 1920-az évek utan az iskoladk egy részét

8 TODOR Istvan: Tanitdi gyiilés. In: Csiki Lapok, XVIII évf. 48. sz., (1906. november 28), 2.

9" V6. SEpsISzEKI Nagy Balazs: Székelyfold falvai a huszadik szdzad végén. Nap Kiadé, 2000, 59.

2 Domus Historia, 69.

2l V6. PORTIK Erzsébet-Edit: Erdélyi magyar kisebbségi sorskérdések a két vilaghdbori kozétt. n:
Iskolakultira. 2012/9, 60-66, itt 60.



allamositotta és a felekezeti oktatast nem tamogatta, nagy sziikség lett volna az egyhazi
birtokokra, a megmaradt egyhazi iskolak fenntartasa érdekében.?

Tovabb rontotta a kisebbségi felekezeti iskolak helyzetét az 1933-ban hatalomra keriilo
Nemzeti Liberalis Part nemzetnevelési minisztere, a soviniszta Constantin 1. Angelescu
altal kiadott un. Angelescu-torvény, mely elsésorban a felekezeti iskolak megsziintetését
tizte ki céljaul. Ennek kovetkeztében a magyar gyerekek tObbsége roman iskolaba
kényszeriilt, és az allami iskolakba mas vidékekrdl szarmazo roman anyanyelvi tanitokat
telepitettek. A felekezeti tanitokat képességvizsgara €s roman nyelvvizsgara kotelezték,
akik sikertelen vizsga esetén azonnali eltiltasban részesiiltek.”® Csikszentimrérdl két romai
katolikus kantortanitd sorsat pecsételte meg a roméan nyelvvizsga. Finta Arpad részt vett a
keresztri négy hetes tanfolyamon, azonban vizsgdja nem sikeriilt. A sikertelenséget a
vizsgaztatd bizottsag szandéka magyarazza, ugyanis a 70 %-os buktatassal a bizottsag célja
a kisebbségi iskolak helyzetének ellehetetlenitése volt. Szoke Jozsef nem jelent meg a
vizsgan, igy hosszas tanitoi palyafutas utan kénytelen volt feladni hivatasat.?®

Még inkabb nehezitette a helyzetet Anghelescu koézoktatasiigyi miniszter azon
rendelete, amely szerint ,,minden tanulé abban az iskolaban koteles végezni, ahova egyszer
beiratkozott. Ha tehat felekezetibe kezdett, akkor végig felekezeti iskolaba jarhat, ha pedig
allamiban, ugy allamiban kell tovabb jarnia. A dolog egészen rendjén volna igy, de
megtorténhet az, hogy valakit egyszer irnak be az allami iskolaba és akkor semmi sem
menti meg a tovabbi ottmaradast61”.%®

Az 1925-6s maganoktatasi torvény a felekezeti iskolakat a maganiskolédk kézé sorolta
¢s a kozépiskolat végzettektdl az érettségi vizsganak a roman nyelven valo letételét
kévetelte meg, ami a bakkalaureatusi vizsga sikertelenségét eredményezte.”®

Az Anghelescu—féle intézkedések lavinaszeriien inditottak el a hitvallasos iskolak
bezarasat, a tanitok és tanarok menesztését. A magyar felekezeti- és altalaban a magyar
kisebbségi oktatast minden lehetséges eszkdzzel igyekeztek hatranyos helyzetbe hozni: a
magyar hitvalldsos iskoldk nem kaphattak allamsegélyt, mig a romdan, szasz, svab és
muzulman iskoldk kezdettdl fogva kaptak; a hitvallasos iskolak tanszemélyzete nem volt

jogosult féljegyes vasuti utazasi kedvezményre; a magyar hitvalldsos iskoldkban a tanulok

2 Uo,, 61.

2 V6. FUz1 Enik8: Az Erdélyi Rémai Katolikus Stdtus kézdivdsdrhelyi fégimndziumdnak torténete Szécs

Mihaly igazgatésaga alatt (1933-1948). In: HOLLO Laszl6 (szerk.): Katolikus Autonémia. Fejezetek az

Erdélyi Romai Katolikus Status torténetébdl, Csikszereda 2007, 171-183, itt 175.

Domus Historia T7.

% (Jj iskolarendelet. In: Csiki Lapok, 1935. 6. XLVIL évf. 30. sz. (1935. jilius 28.), 4.

% V5. PORTIK Erzsébet-Edit: Erdélyi magyar kisebbségi sorskérdések a két vildghdbori kozétt. n:
Iskolakultura 2012/9, 6066, itt 60.
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nem vehették fel a magyar nyelvet az abszolvald vizsga tantargyai koz¢é; a magyar
felekezeti tanitok és tanarok nyugdijigényét az dllam nem ismerte el; a magyar tanitok és
tanarok allasuk megtartasa érdekében vizsgat kellett hogy tegyenek roman nyelv és
irodalombol, illetve roman nyelven Romdania alkotmanytanabol, torténelmébdl és
foldrajzabdl, mig a szasz tanitdoktol és tanaroktdl hasonld vizsgat nem koveteltek;

Ugyanakkor a miniszter eldirta az egykori magyar allami iskoldk ifjisagi és tandri
konyvtarai magyar vonatkozast konyvallomanyanak megsemmisitését, mig az érdekesebb
darabokat kotelez6 moédon a Roman Tudomanyos Akadémia részére be kell szolgaltatni. A
magyar hitvallasos iskolak értesitoit eldszor roman nyelven kellett kinyomtatni, csak utdna
volt lehetséges az iskola nyelvén is megjelentetni. Az értesiték szovege eldzetes hatdsagi
cenziiranak kellett alavetni.?’

1924-ben a ,romaniai népkisebbségek kultur-elnyomasara felfedezett abszolvalo”
vizsga mar az elsé esetben megfelelt hivatasanak, mert csak egy-egy novendéknek sikertilt
azt letennie, illetve csak egy-egy névendéket bocsajtottak at a vizsgan. Csikszentimrérdl 11

diak jelentkezett a vizsgara, koziiliilk azonban csak egy vizsgazott sikeresen.”®

2T V6. MARTON Jozsef: A Gyulafehérvari Romai Katolikus Egyhdzmegye a 20 szdzadban, 53.
B Domus Historia, 63.
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2 A roman allam és a csikszentimrei egyhazkozség kozotti peres eljaras
kimenetele az 1930-as években

A 19. szazadban a fejlettebb iskolaztatas végett 0j iskolaépiileteket épitettek a
kozségek. A Székelyfoldon, a politikai kozosség volt az egyhaz patronusa, a kozségek
lakossaga tiszta katolikus vagy tobbségében katolikus 1évén, nem volt kérdéses, hogy az
egyhaz telkén épiil-e az iskola. Igy tortént meg, hogy az egyhaz altal épittetett iskolak nem
kertiltek at minden esetben az egyhaz telekkonyvébe, bele értve a csikszentimrei felekezeti
iskolat is. Az impérium valtasig mindenki elismerte, hogy az iskola az egyhaz tulajdonat
képezi. Ezt a helyzetet kihasznalva az 0 hatdsagok a telekkonyvi tulajdon alapjan foglaltak
le az ilyen iskolakat.”

A piispok a miniszterhez fordult az tigy kivizsgalasa végett, ahol megallapitottak, hogy
az iskolak sohasem voltak masé, hiszen az egyhaz épitette és az egyhaz tartotta fenn a mai
napig.>® Ugyanakkor a konkordatum IX. szakaszaban ,,az Allam a tdrvényes hierarchikus
hatosagaitol képviselt Katholikus Egyhaznak elismeri jogi személyiségét, az allam
kozjoganak megfeleloen. Kovetkezésképpen a plébaniak, féesperességek, kolostorok,
kaptalanok, prépostsagok, apatsagok, piispokségek, érsekségek €s a tobbi kanonilag és
torvényesen megalakult szervezetek jogi személyek, s barmely természetli javaik teljes
tulajdonjogat garantalja az Allam, a Kiralysag Alkotmanyanak megfeleléen, a torvényes
hierarchikus hatosagai altal képviselt katholikus Egyhdz szamara.”®! Ennek ellenére a
kozségekben ellenségeskedést keltd hadjarat indult az iskolaépiiletek allami tulajdonba
valo vétele érdekében.

Voltak olyan falvak, amelyekben a hivek egységes ellendlldsa miatt nem tudtdk az
iskolat elfoglalni. Ezekben a falvakban bir6i Gton probalkoztak, és a hatosagi befolyas alatt
allo birosagok a telekkonyvi adatokra hivatkozva kimondtak az iskola épiiletére az allami,
vagy kozségi tulajdonjogot ¢és igy a hitvallasos iskolaépiilet nélkiil maradt. A masik utja az
iskolak elvételének a biintetések altali megfélemlitések, az iskoldk fenntartdsaval jard

nehézségek tamasztasa volt. Kiilondsen ott, ahol a felekezeti iskola fenntartasa mellett a

2 V5. LESTYAN Ferenc: A hitvalldsos iskoldk kiizdelme a két vilaghdbori kézét 1920-1940. Kolozsvar

2000, 31.

* Uo,, 32.

1 Monitorul Oficial 126/1929. jinius 12, 4479—4486. Magyar forditisban kiadva in: I. Kultusztorvény. II.
Konkordatum és Romai egyezmény. IIl. Egyhazmegyei Tanacs tigyviteli szabalyzata, (a tovabbiakban
KKE/I; 11; 11). Cluj 1937, 11/3-14.
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nép terhére uj allami iskolat kellett épiteni, hogy a nép ezektdl menekiiljon, feladtdk a
kiizdelmet s bizonyos feltételekkel atadtak az iskolat az llamnak.*

Csikszentimrén eleinte nem volt egységes az ellenallas, mivel 1932. oktober 11-én
Sandor Imre Katolikus Népszovetségi igazgatatonak a Majlath plispokhoz intézett
levelébdl megtudjuk, hogy Csikszentimre kozségében feltehetéen voltak olyan hivek
illetve tanarok, akik az allamositas fele kacsingatnak, név szerint Szdéke Jozsef
csikszentimrei igazgatot nevezi meg levelében. Viszont ez nagyrészt azzal is
magyarazhatd, hogy az allam nagyobb fizetési jarulékkal probalta csabitani a tanitokat,
akikrél megjegyzend6, hogy az anyagi helyzete a felekezeti iskolakban ekkorra folotte
elszomorito volt. Igy a 1étfenntartas 6sztone némelyeket arra az elszomorito elhatarozésra
juttatott, hogy az egyhazkozségek ellen fordultak. Ezen talmenben adott esetben az
elmaradt illetményiikért emberileg érthetd modon perbe hivtak az egyhazkozségeket. Az
ilyen esetek — figyelmeztetett az igazgatdé —, ha kovetdkre talalnak az egyhazkozségekre
nézve megsemmisitd hatassal lehetnek.*®

Sandor Imre Katolikus népszOvetségi igazgatatdo ezért felkérte a plispok urat, hogy
utazzon ki a kozségbe, és a tanitokkal, valamint a hivekkel igyekezzen megértetni a
felekezeti iskola fenntartasanak elényeit. Ez a kérés meg is valosult, ugyanis Sandor Imre
tovabbi levelében lejegyzi, hogy a plspok személyesen tett eleget a kérésnek és a szép
szammal megjelent k6zosségnek a figyelmét nyomatékosan felhivta a katolikus iskolaval
szemben fennalld kotelezettségekre.

1933. aprilis 7-én a csikszentimrei plébanian egyhdztanacsgyilést tartottak, ahol
eloterjesztették, hogy a kozségi tanacs 1928. oktober 28-an tartott gytilésében a
primpretor™®® felhivasara — miszerint az 520. szam alatt bejegyzett kozségi ingatlanon
1évé épiiletet telekkonyvileg jegyeztesse be — azt a hatarozatot hozta, hogy az
iskolaépiiletet a telekkonyvi hivatalban a kozségre bejegyezteti, de két osztalyteremre és
tanitoi lakasra a haszonélvezeti jogot a romai katolikus egyhazra szintén telekkonyvileg

bejegyezteti. A kozségi hatarozatot a varmegyei tanacs valasztmanya négy év muilva, azaz

32 V. LESTYAN Ferenc: A hitvalldsos iskoldk kiizdelme a két vilaghaboru kozott 1920-1940, 32.

3 Erdélyi Romai Katolikus Status Levéltara (a tovabbiakban ERKSL), IV/4-b, 405. doboz, 2544/1932: A
csikszentimrei iskola tigye s a tanitok fizetési hatraléka.

ERKSL, 1V/4-b, 405. d., 2414/1932: Sdandor Imre népszovetségi igazgatato jelentése a csikszentimrei
elemi iskola s dltalaban az iskolak tamogatdasa érdekében tett lépésrol.

A Korabeli roman kozigazgatisban a kozponti hatalom teljhatalmti képviseléje adminisztrativ és
rendfenntartasi igyekben.

34

35
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1932. november 4-én targyalta, és az ligyet nem hagyta jova, sét utasitotta a kozséget, hogy
az iskola épiiletet az egyhaztdl vegye birtokaba.*

Kovacs Balazs plébanos levelében talalunk ujabb hivatkozast az tiggyel kapcsolatosan.
Szerinte a Referens fiktiv dolgot terjesztett a delegacid elé, mig a jegyzOkonyvben a
csikszentimrei romai katolikus 6si iskolahelyiség elvételét foglalja hatarozatba, melyet a
gyilésen a delegacio tagjai felolvasas nélkiil hitelesitettek. Ennek kovetkeztében dr.
Abraham Jozsef tigyvéd a piispoki fohatosag meghatalmazasaval fellebbezést nyujtott be,
azonban a fellebbezést a Comitetul Local elutasitotta.®’

S6t mi tobb a ,,Comitetul Local de Revizuire din Cluj”, 1933. februar 9-én hozott 266.
szaml végzésére egyhangu hatarozattal kovetelte, hogy a Romai Katolikus Egyhaz a
csikszentimrei iskola épiiletét 1933. szeptember 1-ig koteles a politikai kozségnek
atengedni, onnan kik6It6zkodni, mivel az nem az egyhazkozség telekkonyvi tulajdonat
képezi.*®

E hatarozat ellen tobbek alairasaval a varmegyei tanacshoz fellebbezés nyujtottak be,
azon indoklassal, hogy a Comitetul Local hatarozata végrehajtasi utasitast nem tartalmaz,
igy az egyhazkozség a szeptember 1-re kivant atadast megtagadta.39

Ezzel parhuzamosan dr. Abraham Jozsef, csikszeredai tigyvéd, illetve dr. Gyarfas
Elemér szenator az iskola megmaradasa érdekében a Contenciosul Administrativ térvény
alapjan a semmitészékhez semmiségi panasszal fordultak.*

1933. marcius. 28-4n hozott hatdrozat ellen a varmegyei tanacshoz benyujtott
fellebbezést a prefectura elutasitotta, igy a semmitdszékhez benyujtott panaszal
kapcsolatban sem vartak megnyugtaté eredményt. Kovacs Balazs helybeli plebanos az
tgyvédekkel tartott kozos tanacskodas alapjan — tekintettel a szeptember 1-i torvény
kovetelményeire, hogy a felekezeti iskola megtarthassa a nyilvanosagi jogat és miikodési
engedélyét, mas megoldas utan nézett. Az egyhazkozség birtokaban 1év6 (34 méter hossza
¢és 14 méter széles) Székely-féle hatalmas Kuria épiiletet akarta az Erdélyi Romai Katolikus
Egyhazmegyei Tanacs engedélyével a torvénynek megfelelden atalakitani, igy egy részét

4t is alakitottak. **

% ERKSL, IV/4-b, 405. d., 875/1933: Piispok vur megkiildi a csikszentimrei iskola épiiletére vonatkozo
iratokat.

¥ Uo.

8 Domus Historia, 78.

% ERKSL, I1V/4-b, 405. d., 875/1933: Piispok vr megkiildi a csikszentimrei iskola épiiletére vonatkozo
iratokat.

40 ERKSL, IV/4-b, 405. d., 720/1933: Fétisztelendd Erdélyi Piispoki Féhatésagnak.

4 ERKSL, IV/4-b, 405. d., 875/ 1933: Piispok ur megkiildi a csikszentimrei iskola épiiletre vonatkozo
iratokat.
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A torténet folytatdsaként — a kdvetkezd 1épés az volt, hogy a nunciatirahoz adtak be
egy beadvanyt, amelyben a konkordatum XV. szakasza alapjan®® kérték az intervenciot az
iskolaépiilet megtartasa végett. ** Sajnos e 1épéssel sem tudtak a helyzeten javitani, viszont
az ugy csak huzodott.

A semmitszektél nem jott valasz, mivel feltehetéleg nem volt megfeleléképpen
felterjesztve, ezért — bar az igazgatdtanacs nem ajanlotta az egyhazkozségnek, hogy a
semmit6székhez forduljon — ujabb fellebbezést adtak be Kovacs Balazs plébanos és
tarsai.* Gyarfas Elemér szenator nagy felhaborodassal fogadta a hirt, mivel érthetetlen volt
szamara, hogy az egyhazkozség jobban bizik a semmitdszékben, mint a megyei 4llando
valasztmanyban, melynek 5 tagja kozott foglalt helyett dr. Abrahdm Jozsef, dr. Kovacs
Karoly és Adorjan Imre, akik azt tehettek, amit akartak, ha tényleg akartak és mertek
volna.®

Tovabba arra a kovetkeztetésre jutott Gyarfas szenator, hogy Abrahdm Jozsef tigyvédi
kamarai elnék, nem ismeri a semmitészékhez benyujtandd fellebbezések kiilséségeit,
mivel az nem a semmit6székrdl sz616 térvény 30. és 36. §§-ainak (,,A recurs elsé részében
pontokban legyenek felsorolva a semmiségi okok a megsértett torvényszakasz vagy jogelv
megjeldlése €és a jogsérelem rovid jelzésével. Az indokolasi rész pedig ugyanezen pontok
alatt tartalmazza tételenként az egyes felpanaszolt jogsérelmek kifejtését.”) megfeleld
modon késziilt, amit pedig nagyon szigoruan vettek és ugy vélte, hogy kétségteleniil nagy
hatranyara volt az ligynek, mivel a semmiségi okok szabatos megjelolése helyett, elottiik
szokatlan, sOt egyenesen ellenszenves formaban volt szovegezve a fellebbezés. Gyarfas
meglatasa bebizonyosodott ugyanis a benyujtott fellebbezést nem fogadték el.*®

Az 1933 szeptemberében meginditott polgari per minden dontés nélkiil hazodott
hosszt idén keresztiil, még érdemi targyalds sem volt. Ekozben a kozséget kotelezte a

varmegyei tanacs egy 6 tantermes és igazgatdi lakdst is magaba foglald allami iskola

42 A patronatusi jogok ¢és kotelezettségek barmely természetek legyenek is, eltdriiltetnek minden karpétlas

nélkiil. A szent épiiletek, a plébaniai hazak tartozékaikkal egyiitt s a patrénus altal az Egyhdznak adott
tobbi javak, a) ha a telekkonyvekben a IX. szakaszban megjelolt jogi személyekre vannak irva, akkor
ezeknek a teljes tulajdondban maradnak; b) ha a patrénusok nevére vannak irva, akkor az illeté plébaniak
hasznalatara az egyhaz birtokdban maradnak. Abban az esetben, ha a plébania kanonilag és térvényesen
megsziinik, a volt kegyur, amennyiben az az Allam vagy egy allami intézmény, szabadon rendelkezik
ezekkel a javakkal; ha pedig ez maganfél, a fent jelzett épiiletek és javak az Egyhdz birtokaban és
hasznalataban maradnak.” KKE, 11/9-10.

22 ERKSL, IV/4-b, 405. d., 1191/1933: Siirgds lépések a csikszentimrei iskolaépiilet elvétele iigyében.
Uo.

22 ERKSL, IV/4-b, 405. d., 916/1933: Vilagi elnok ur levelei a csikszentimrei iskolaépiilet iigyében.
Uo.
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épitésére, amelynek elkészitése egymillio lejen feliil 6sszegbe keriilt volna, amit a kozség
természetesen nem tudta volna biztositani.*’

Az egyhaztanacs végiil is a per hosszas kimenetelére és annak magas anyagi koltségére
val6 tekintettel 1934. december 30-an tartott gyiilésében elfogadta a kozségi tanacs
ajanlatat. Eszerint a politikai kozség a haszonélvezetrdl vald lemondas fejében az
egyhazkozségnek 68.000 lejt fizet. A megegyezés szerint az sszeg egy részét, 40.000 lejt
1935. julius 1-én, a fennmaradé 28.000 lejt az 1936. évi koltségvetési évben torleszti.*®

gy a megegyezés alapjan az egyhaz az iskolaépiiletet 1935. julius 1-én a kozségnek
atadta. A felekezeti iskola céljara megvasarolt régi udvarhazat lakhatova kellett tennie,
hogy bele lehessen koltozni. Az atalakitdsra €s berendezésre sziikséges Osszeget a politikai
kozségtol vartak annak nyomatékosan igérete alapjan, azonban az az els6 részlet utalasat
1935. julius 1-jére igérte. Az egyhazkozségnek az Egyhazmegyei Tanacs igazgatotanacsa—
hoz irt levelébdl értesiiliink, hogy az egyhazkozség a javitas és berendezés mihamarabbi
elkezdéséhez, kolcsonképpen 68.000-leit kért, amelyet az igazgatdtanacs sajnos a legjobb
akarata mellett sem tudott folyositani.*®

A varmegyei kozigazgatasi hatosag, ugyszintén a Comitetul Scolar Judetean a k6zségi
tanacsnak 1934-dec 27-én e targyban hozott hatarozatat jévéhagyték.50

A piispoki hatdésag azonban a megegyezéskor csak abban az esetben jarult hozza, és
hagyta jova, ha a minisztérium a régi helyiségre meglévé nyilvanos miikodési engedélyt
elébb az 0j helyiségre is megadja. A nyilvanossagi jog elnyerése érdekében a kérelmezést
mar 1935. januar 29-én, a helybeli allami iskola igazgatdsaga utjan, annak igen kedvez6
javaslataval a varmegyei revizoraton at az Oktatasiigyi Minisztériumhoz felterjesztették.”

Mivel a felekezeti iskola nyilvanossagi joganak attelepitése elsdsorban az allami iskola
érdeke is volt, azt a revizorat is tamogatta. A minisztériumbol az iratokat feliilvizsgalas
végett megkiildték Ghirca taniigyi inspektorhoz, aki a varmegyei f6orvossal februar 25-én
az 0] helyiségeket feliilvizsgalta. A vizsgalat eredménye kedvezd volt, a beterjesztett rajz
szerint tervezett helyiségeket a torvény el6irasnak mindenben megfelelonek talalta, s
eloterjesztésében a nyilvanossagi jognak az 0j helyiségre leendé attelepitését javasolta. Az

engedélyt csak marcius végére vartak, mert a beterjesztett kéréseket a bukaresti Allandd

47
48

Domus Histdéria, 79.

Domus Historia, 79.

9 ERKSL, IV/4-b, 410. d., 2762/1935, Csikszentimre.
% Uo.

1 Uo.
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Tanacs (Consiliul Permanent in Bucuresti), a marciusi gytilésében targyalta. Az ispector
kozlése szerint az nyilvanossagi jogot az iskola az 0j helyiségre meg is kapta.>

A taniigyi feliigyeldséghez érkezett nemzetnevelésiigyi miniszteri rendelkezés
kimondta, hogy a hitvallasos iskolak torvényesen csak annyi gyermeket irathatnak be az
iskolaba, ahanyra miikodési engedélyiik van. Abban az esetben, ha az engedélyben nincs
létszam befoglalva, a 1étszamot a tantermek kobtartalma szerint kell megallapitani.®® Igy
tortént ez a csikszentimrei felekezeti iskola esetében is. A 1étszam meghatarozasaval nem
minden gyermek kertilhetett felekezeti iskolaba, ezért kényszerbdl az allami iskolat kellett
valasztaniuk. Hogy hogyan miikodott az iratkozas, arrdl a kovetkezdképpen szamolt be
Lukécs Gergely bacsi, aki 1929 szeptemberében iratkozott az elsé osztalyba: ,,En [19]22-
be sziilettem februar 14-én, itt Szentimrén [19]29 szeptemberibe mentem iskolaba, 1.
osztalyba. A roman iskolaba kezdtem az iskolat meg. Mert ugy volt, két iskola volt, volt a
magyar iskola az felekezeti, azt az egyhaz rendezte. Ott meg volt szabva, 60 gyereknél
tobbet nem vehetnek fel, a roman allam nem engedte. S akkor megalakult a roman iskola,
oda pedig amikor a létszam bételt a magyar iskolaba, a tobbi gyerek mind a romanba
szorult. Nekem nem sikeriilt, mer édesanyam beteg volt, 6 nem tudott lemenni, hogy
béirasson a magyarba, S apam az erddre volt, mire hazajott s lement, akkorra a 1étszam

bétdlt.>*

*2 Uo.

% Hitvalldsos iskoldk tanuléinak létszamat a tantermek kébtartalmdhoz kétottek. \n: Csiki Lapok, LIL évf.
32. sz. (1940. jinius 23.), 4.

A felvételt koszondm Balld Levente, Hollo6 Aron és Szantd Norbert didkoknak, akik az altaluk
Csikszentimrén 2015. 01. 05-én készitett interjut a rendelkezésemre bocsatottak.
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3 Osszefoglal6

Osszességében elmondhatd, hogy az egyhdzkdzség vezetdi, legfoképpen Kovacs
Balazs plébanos munkédsaga kiemelkedd, ugyanis tobbszor felemelte a szavat a
diszkriminativ iskolatérvények és rendeletek ellen, a hitvallasos iskola sorsat a lelkén
hordozta — melyet ez ligyben készitett felterjesztései Is jol bizonyitanak. Tovabba a hivek
minden fajtaji hatranyos megkiilonboztetés ellenére, kifejezetten Ontudatra ébredtek és
egyhazhiiségiik er6s6dott, mely hozzajarult, ahhoz hogy csak a kényszerité koriilmények
hatasara adtak at az iskola épiiletét az allamnak.

Két kiemelkedd személyiség dr. Abraham Jozsef és dr. Gyarfas Elemér szenator
nagyban segitették munkaikkal a csikszentimrei felekezeti iskola megmaradasanak tligyét.
A sérelmek, amelyekkel illeték egyik a masikat a sikertelenségek kozepette, (példaul
megemlitend6 a fellebbezés megirasa és annak sikertelen kimenetelének oka nem annak a
helytelenségében keresend6 gy gondolom, hanem csak egyszeriien azzal magyarazhato,
hogy a kormanykordk teljesen ellenséges iranyultsaguak voltak az egyhaz és annak
intézményeivel szemben, igy barmit konnyen kifogasoltak, clutasitottak vagy éppen nem
adtak semmilyen valaszt).

A sok munka azonban nem sokat segitett az ligy elérehaladasa tekintetében, csak
hozzajarult ahhoz, hogy id6t nyerjenek. Jogorvoslatként az egyhazkozség els6ként
fellebbezést nytjtott be a Comitetul Local de Revizuire-hoz, melynek valasza nem volt tal
kecsegtetd, ugyanis felszolitottdk az egyhazkozséget, hogy adjak at az iskola épiiletét
allami célra. Ennek kovetkeztében megtdmadtik a sérelmes kozigazgatdsi hatdrozatot
semmiség miatt kozigazgatasi birosagon illetve a semmitészéken. Tovabba tijabb
fellebbezéssel ¢éltek, megallapitdsi keresetét adtak be az egyhazkozség joganak birdi
megallapitasa végett. Illetve az utolsd Iépésként — vartdk a kozigazgatdsi hatarozat
végrehajtasat, és amikor birtokbaadast kérték perrel, kozigazgatasi uton a kozség jogi
alapon védekezett. Hosszas nyomas kovetkeztében az iskolat az egyhazkozségnek at kellett
adnia a politikai kozosség javara, ugyanis mivel telekkonyvileg a patronus politikai
kozosség az épitéskor nem jegyeztette be egyhazi telekkonyvi tulajdonba, az allam ezt a
kiskaput kihasznalva kényszeritette ki az allamositasat.

Az egyhdzi iskolak a két vildghaboru kozott oktatoi-neveldi tevékenységiikkel nem az
ugynevezett elitképzést szolgaltak, mert rendszeriiknek nem a tudds, zseniképzés, hanem a
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derék munkas kozéposztaly kialakitasa volt a célja, de a felekezeti iskolakbol kikeriilt ifjak
az orszag minden részében keresett munkaeréként, jellemes emberek lettek.>

Egyhazi szempontbo6l kiilondsen nagy értéknek bizonyult a Status, ugyanis ha voltak is
aggodalmai a vilagi hiveknek az egyhaz-igazgatasi kérdésekben valdo bevonasa miatt, az
erdélyi Status huszadik szazadi kiizdelme szép példaja lett a hierarchikus egyhaz és a

lelkes vilagi hivek 6nzetlen 6sszefogasanak és termékeny egyiittmitkddésének. >

% V5. MARTON Jozsef: A Gyulafehérvdri Rémai Katolikus Egyhdzmegye a 20. szdzadban, 31.
56 /s
Vé. uo., 49.
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