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,,Ha az Isten irédiak volna

S éjjel nappal mozogna a tolla,

Ugy se gy6zné, & se, foljegyezni,
Mennyit kell a szegénynek szenvedni.

Aki szegény, az a legszegenyebb,
Fazbssagat odadja a télnek,
Melegét meg odadja a nyarnak,
Ures kedvét a puszta hatarnak.”

1J6zsef Attila: Aki szegény, az a legszegényebb, 1927./

A XXI. szazad méasodik felében jarunk, amikor az elGitélet és kirekesztés aranykorat éli,
amikor mar nem divat figyelni a mésikra, segiteni rajta meg plane, kialakulnak a kozélettol
elzart csoportok, kdzosségek, amelyek nem vesznek részt az adott telepuilés szerves életében.
A tarsadalmi kirekesztés a legfobb oka a szegregaciok megjelenésének. Roman és Martina
(2003) szerint a tarsadalmi Kirekesztésnek tobb formdaja van: gazdaséagi kirekesztés (a
szegénység f6 forrasa, amellyel egyiitt jar a munkaerépiacrél valo Kkivetettség is) kulturélis,
térbeli és politikai kirekesztettség, amelyek mind hozzajarulnak a marginalizalt kdzdsségek

teljes kiszoritasahoz a tarsadalmi életbdl.

A “szényeg ala seprés” effektusa szintén hozzajarul ehhez, bar egy-egy kozéleti szerepld
mandatumvaltasakor mindig felszinesen és lehetdleg nagyon jol lathatéan, mintha tenne
valamit a varos ezen szamiizott telepiiléseiért, mert az emberek valasztisok el6tt joval
érzékenyebbé valnak szocidlis tekintetben, “tetszik nekik” ha valaki tér6dik a varos
legszegényebb populécidival, s6t sajat maguk szamara is érdemlegessé¢ valik.
Szatmarnémetiben ez tortént a 2012-es polgarmestervaltaskor is, amikor értelmet nyert A
minden szavazat szamit! mottd, tomegesen készitették el nyomornegyedekben ¢élok személyi
igazolvanyat, ami az ezt finansziroz6 jelolt szamara széles rajongdtabort hozott. Hatalmas
port kavart ez a torténet, de az6ta a kdzélet nagyitdval figyeli a varos szegregalt kozosségeit,

fontossa valt ezek integralasa a varos életébe.

Létezik egy tombhaz, amely akaratlanul is magara hivja a politikusok és a lakosok
figyelmét egyarant: a nyomor, szegénység, biin6zési raita monumentalis méreteket 6ltott. Egy
tombhaz, ahol megkozelitdleg OtszOrosen tobben laknak, mint egy étlagos ilyen méretii

blokkban, egy kisebb varosnyi kirekesztett ember egyetlen tombhaz 6t emeletén.



Tanulmanyomban az emlitett témbhazat és kornyékét szeretném bemutatni, valamint az
egyre er6sodo elszegényedési folyamatok strukturalis tényezdinek feltdrasa valt a kutatdsom
kdzponti kérdésévé. A dolgozatom elméleti részében a szegénynegyedben megjelend
tarsadalmi problémakat, fogalmakat és jelenségeket mutatom be, kideril majd, hogy miért
napfelkel6k az Ostrovului lakosai majd a kutatasom modszerét ismertetem, végil pedig sor

kerul a kutatas eredményeinek bemutatasara is.

A szegényséq és annak kialakuldsa Szatmarnémetiben

A tarsadalom tulajdonképpen egyének kdzossége. Ahany személy, annyi személyiség és
jellem viszont mindenki besorolhatd a szegények vagy gazdagok csoportjaba, ebben nem
kilénbozunk. AKi szegény, az nem gazdag és a két réteg kozott hatalmas kildnbségek
hiuzédnak. A legUjabb tendencidk azt mutatjadk, hogy mig a gazdagok rétege — akik
folyamatosan ndvelik vagyonukat- naprol napra novekszik, addig nemcsak a mar régota
szegénységben ¢lok siillyednek még mélyebbre, hanem az atlagember is lecsuszik a
vagyonosok rétegébdl. Ez gyakorlatilag a szegénység legfébb oka: a tarsadalmi
egyenldtlenség. (Anthony, G. 1997) A szegénység azt jelenti, hogy a tarsadalom tagjainak egy
részének nemcsak egyenl6tleniil jut a tarsadalomban rendelkezésre 4llo javakbdl és

er6forrasokbodl, hanem ezekbdl a legkisebb mértékben részesedik.

Azokat nevezhetjiilk szegényeknek, akik a tarsadalmi rétegzddés legalsd szintjén
helyezkednek el, anyagi, kulturdlis, lakas és egyéb dimenzidkban elfoglalt helyzetik a
tarsadalmi ranglétra utolsé képzeletbeli fokan reprezentalhatdéak. Az Eurdpa Tanacs 1984-ben
igy hatarozza meg: “Szegénynek kell tekinteni egy személyt, egy csaladot, illetve egy
embercsoportot abban az esetben, ha a rendelkezésiikre 4ll6 eréforrasok (anyagi, kulturalis és
tarsadalmi) oly mértékben korlatozottak, hogy kizarjak 6ket a minimalisan megkdvetelhetd

életformabol abban az orszagban, amelyikben élnek”

Megkiilonboztetiink abszolut és relativ szegénységet. Abszolut szegénységrol beszéliink, ha
az egyén vagy a csalad létminimum alatt él. A Iétminimumot legtdbbszdr egy bizonyos egy
fore juto havi jovedelemben hatarozzuk meg. A 601/2003-as szamu torveny szerint a
[étminimum a természetes személy tarsadalmilag elismert minimalbére, mely alatt mar anyagi

szilkséghelyzetben van. Vagyis a létminimum a haztartdsoknak az a minimalis



jovedelemsziikséglete, amely mellett egy ember szerény koriilmények kézott meg biztositani
tudja a folyamatos életvitelt. A létminimum &sszege minden évben valtozik a Statisztikai
Hivatal adatai alapjan. Relativ szegénység: A relativ szegénység azt jelenti, hogy az egyén
vagy a csalad elmarad az adott tarsadalom atlagosan kialakitott méréfaktorjatol, pl. az egy
fore jutd jovedelem kevesebb, mint az atlag 60, 50 vagy esetenként 40 szazaléka. A relativ
szegenységet a jovedelmi decilissel vagy kvintilissel szdmoljak. Megmutatja, hogy az
Osszjovedelem (GDP) héany szazaléka jut a legszegényebb rétegnek, mekkora az

egyenlOtlenség egy adott tarsadalomban.

Andorka (1997) a szegénység négy tipusat kulonbodzteti meg egymastol: hagyoméanyos
szegenység, 0] szegénység, etnikai és demogréafiai szegenység. Az A&ltalam kutatott
tdmbhazban a szegényseg mintegy 0sszes fajtaja megtalalhatd, de az etnikai szegénységhez
tartozd csoport a legjelentésebb, a tombhaz lakoinak szinte egésze roma nemzetiségiinek
vallja magat. Mégis, az itt élok szegénységének oka nem csupan etnikai jegyeiknek
koszonhetd. A demokraciat megeldz6 kommunista egalitarius diktatiraban a lakasok, a
munkahelyek elosztésa is a politikai vezetdség feladata volt (P. Gyongyi 2003), igy mindenki
dolgozott, mivel mindenki dolgozott, mindenkinek volt lakasa, ami bar az allam tulajdonét
képezte, fedélt jelentett az addig nélkiiloz6 emberek szdmara. A kommunizmusban szocialis
szempontbdl sokkal jobb volt a helyzet, nem voltak koldusok és iskoldba is koteleztek
mindenkit. Ilyen megkdzelitésbol a kollektivizacid és a kommunista eszme pozitivan hatott a
roman lakossag vagyon nélkiili csoportjara. A rendszervaltast kovetéen a lakasok jelentds
részét megvasaroltak, de akiknek a kommunizmussal és ipari 1étesitményeinek megsziinésével
a lakasuk, a munkahelytikkel egyiitt a semmibe veszett ismét a politikai vezetdség keze ala
kerultek. Az ilyen embereknek, csaladoknak, kdzéssegeknek szocialis lakasokat biztositottak
a varos kiilonb6z6 részein, igy az id6 lefolydsdval létrejottek olyan varosrészek, elhatérolt
teleplilések ahova kizérélag az elszegényedett embereket telepitették be, akik pedig tehették
elkoltoztek innen.

Az ottmaradt kozosségek kiszakadtak a tarsadalmi életbdl, a tarsadalom féirdnyabol. A
dezintegracio a szegregalddas és marginalizalodasnak koszonhetéen mara mar egy végbement
folyamatként hatarozhatdé meg Szatmarnémeti szegénynegyedeinek esetében. A szegeny
identitast a varos lakosai egyre csak erdsitik a cimkézésen és stigmatizalason keresztll (P.
Laszl6 2003). A tombhazban ¢él6k a varos fekete foltjai, akik “nem dolgoznak, lopnak,

csalnak, hazudnak ¢és kéregetnek” rdadasul a kornyéken lévoket is folyamatosan csak



zaklatjak, €jjelente hangoskodnak semmibe véve a torvényeket, az igazsadg szolgaltatoit és

mindenki mést, aki nem hozzajuk tartozik.

A . Napfelkel6k”

Ki ne hallott volna mar Erdély legnépszertibb fesztivaljarol, a torock6i Double Rise- rol?
Akkor gondolom a magukat “napfelkelék”-nek nevezd fesztivalozokat is tudjuk asszocialni
ehhez a rendezvényhez, amelynek az egykori bényavaros, Torockd6 ad otthont.
Szatmarnémeti, partiumi varos, sok mindenrél hires, de maradjunk a fesztivalok

Ve

szerte kozkedvelt nyari rendezvény. De hol van az dsszefliggés a két telepulés kozott?

Szatmarnémetiben, a varos négy pontjan szegénynegyedek, gettok alakultak ki az id6k
folyaman, a kulvarosban hldzddnak meg a varos legszegényebbjei. Terepkutatdsomban a
legnagyobb ilyen lakotelepet figyeltem meg, amely tulajdonképpen egy témbhazat foglal
magaba, 5 emelet, 570 ember (tizennéggyel kevesebb, mint a fent emlitett varos népességi

mutatdja, innen ered a kutatas cime is), nyomor, biindzés és éhezés.

A Napfelkeldk jelenlegi kozossége tobb folyamat eredményeképp valt olyannd, amilyennek
ma ismeretes. Az invazid és szukcesszid soran, amikor a varosvezetés egy masik
szegénynegyed lakosait is ebbe a témbhazba telepitette, egy mas tipusu népesség koltdzott be,
ezaltal Ujabb tevékenységfajtakat és szokasokat magukkal hozva. Ennek kdvetkeztében sokan
mashova koéltoztek, mert nem békiltek ki a gondolattal, hogy egy szdmukra ismeretlen
kdzosség tagjaival éljenek egyutt, ezéltal teljesen megvaltozott a témbhaz lakdinak

szerkezete.

Terepkutatasom helyszinéil tehat varosom egyik legveszélyesebb régiojat valasztottam az
Ostrovului CD 2-(tovabbiakban z6ld-blokk — a szine miatt a helybéliek igy hatarozzak meg -),
amely a kozponttdl tavol, a Soarelui, azaz a ,,Nap negyedében” talalhatd. (cim magyarazat:
Napfelkel6k, a Nap negyedébdl).



A probléma kutatottsaga: szakirodalmi attekintés és empirikus hivatkozasok

Ebben, vagy hasonl6 témaban, Tarki és Péter LaszIl6 kutatasairol érdemes szot ejteni, akik
az elszegényedés okait illetve identitasépitd stratégidkat mutatnak be kutatdsaikban. Péter
Laszl6: Elszegényedes és szegregalddas egy ipari kisvarosban cimi tanulményaban szamos
egybevago informaciot fedeztem fel az altalam kutatott szegénynegyedrdl €s a tanulmanyban
megjelent Balanbanyardl. (a munkanélkiliség allapota, a pénzhiany, a "...mar nem tartozom
sehova" életérzés). ,,A texasiak esetében a megélt és megtapasztalt szegénység egyben tartos,
etnikai jegyeket 6lt6 szegénységet is jelent, a kiszabadulés egyre kisebb esélyével.”- vonja le
a kovetkeztetést a tanulmany irdja — amely véleményem szerint teljes mértékben atiiltethetd

Szatmarnémeti 6sszes szegénynegyedére, beleértve a CD 2-es tdmbhazat is.

A Napfelkeldk és a kilvilag kozo6tti viszony

A tdmbhaz elhelyezkedése egyfajta elszigetelt allapotot teremt, ugyanis egyik oldalrdl a
Szamos és a toltés valasztja el a varos kdzpontjatol, a masik oldalrol pedig egy ugynevezett
hatar alakult ki a blokk és a varos tobbi részei kozott. Ahogy haladunk a varos felé ebbdl az
iranybol egyre zoldebb lesz a fii, tisztabb a kornyezet és csendesebb a kornyék. Az elsddleges
intézmeny, amellyel talalkoznak a Napfelkelék az a busztarsasag. Gyakoriak a problémak,
hiszen a blokkosok szamtalanszor jegy nélkil utaznak, neveletlenil viselkednek,

kellemetlenné téve ezzel a tdbbi utas kozérzetét is.

Az iskola, mint masodlagos szocializacios kdzeg az 6 életiikben is jelentdségteljes, ugyanis
minden segélynél alapvetd kovetelmény az, hogy a gyermek iskoldba jarjon. Az iskolak és az
oktatok tapasztalataim szerint elditéletesen bannak a roma gyerekekkel, még azokkal is,
akikben némi ambicio rejlik a tanulés irant. Igy az idk folyaman, a telepiilésekhez hasonl6an
létrejottek olyan oktatasi intézmények, amelyekben kizardlag roma gyermekek tanulnak.
Mivel az oktatdsi rendszeriink a massagot nagyon nehezen tudja elfogadni, szamtalan
probléma generalodik ugy a diakok, mint a didkok és tanar kdzott: kikozosités, gytlolkodés,
diszkriminacio. Forray és Hegedilis (1998) véleménye szerint, a cigadnygyerekekkel talalkozo
iskolanak, pedagégusoknak szamitania kell arra, hogy eltérd gondolkoddsmoddal, eltérd
rutinokkal, eltéré asszociaciokkal talalkozik majd a kdzos munka soran. Ezt gyakran nem
tudjak kezelni és specidlis iskolaba kiildik a gyereket, ami csak tovabb erdsiti az iskola

elhagyasanak szandékat.



Mivel az egészségligyben mar feltétel a személyességet igazolé okmanyok megléte,
szamtalan probléma merdl fel egeszségligyi ellatdsok soran. Nincsenek hivatalos papirjaik,
legaldbbis kevésnek Az is kozrejatszik azonban, hogy a romék, beleértve a Napfelkeldket és
csaladjaikat nem tudjak kezelni az ilyen jellegii problémakat, nincsenek hagyomanyaik ebben,
kioregedtek a kuruzsld asszonyok, akik értettek a gydgynovényekhez és egyéb gyogyitasi
modszerekhez. Ebbdl kifolydlag nagyon gyakori a mentdszolgéalatok értesitése mindenféle
mondvacsinalt diagnézisokkal. Mivel a mentGszolgalat minden értesitésre koteles reagalni,
szamtalanszor kimennek az Ostrovuluira is, ahol csak egy fogfajastol siré gyermeket talalnak,

mig a telefonba elajult, vérzé gyermekrdl szamoltak be...

Politikailag tekintve a romak és a nem romak egyenrangu felek, hiszen valasztasok idején
mindkettejiiknek ugyanannyit ér a szavazata. Mas esetben szintén elditéletesek a hivatalnokok
a romékkal szemben, hiszen nem tudnak viselkedni, gyakran irastudatlanok, kovetel6znek és
fenyegetéznek féleg a szocialis osztalyokon. Egy ilyen teriileten dolgozé szocialis munkéas
esetleirasabdl ki is deril, hogy egyik alkalommal késsel tamadtak ra, mert az illeté csalad
mar nem volt jogosult a szociélis timogatésra. A varosvezetésnek egyik legnagyobb és 6rokds
probléméja a romak helyzete, hiszen allandé feljelentések érkeznek be a varoshazara ez
ugyben. A polgarmester elmondasa szerint konzisztens felkésziltseggel rendelkezik a
rendorség, kialakult egy felkészult csapat, melynek tagjai kizardlag az Ostrovului és

kornyékén kialakult konfliktusok esetén avatkoznak be.

A varosban tevékenykedd civilszervezet szinte egészével kapcsolatban allnak a roma
lakosok, hiszen mindenhonnan segélyeket, ételadoményokat kapnak. A  Maltai
Szeretetszolgalat 20 éve aktivan részt vesz a varos kozéletében, de a legnagyobb programja
integracios programként hatarozhaté meg: ,,Educatia si sdnatatea ta conteaza” néven futd
projektben, kezdetben 30, jelenleg 54 roma gyermek kap lehetdséget a felzarkozasra. After
School programként iskola utan a gyermekek az intézményben tanulhatnak, tisztalkodhatnak,
és haromfogasos ebédet esznek. A kézmiives foglalkozasok, tanc és zeneoktatas is részei a
mindennapi tevékenységeknek. Az Ostrovului CD-2-es éplletében lakik az integracids
programban regisztralt gyermekek mintegy 40 %-a. Az Onkormanyzattal tervezett kozos
projekt 2018-ban valosul meg, egy partneri szerz6dés értelmében a varos altal felgjitott
tdmbhazban a Maltai Szeretetszolgalat higiéniai kbzpontot hoz 1étre, ahol lehetdség adodik

majd a tisztalkodasra illetve a szennyes ruhak kimosasara is.



Maodszertan:

Mivel maltas! tevékenységeim soran gyakran meglatogatom az itt éléket, (ételosztas,
meleg ruhak kiosztésa, csaladfelmérések, csaladlatogatas) ezeket az alkalmakat kihasznaltam
a megfigyelésre is. A legutobbi csaladlatogatas soran az altalam nem ismert “lakasokba” is
bemerészkedtem ¢€s beszélgettem az ott lakokkal, igy sikeriilt egy hozzavetdlegesen pontos
létszamot kapni a tdmbhazban él6kr6l. (maltds dnkentesként jelentem meg, ezért eléfordulhat
az is, hogy a megkérdezettek a szamokat felnagyitottdk, nagyobb segélyt, vagy esetleg
elkoltozesi lehetdséget remélve.) Résztvevoként figyeltem meg a jelenségeket, atéltem az ott
¢lok problémait és gyakran azonosulni is tudtam vele. Ezen kiviil tavolrél figyelemmel
Kisértem a tombhaz egy napjat, de errdl a tovabbiakban is sz6 esik majd. Nem vilagositottam
fel oket arrol, hogy kutatast végzek, mert ettél a kifejezéstdl teljesen elzarkoznak, igy
mindenki kedvesen — vagy nem kedvesen - de beszélgetésbe elegyedett velem. Ezt gyakran

eldsegitette a kulcsszerepld jelenléte, aki nagy befolyéassal van a kdozosség tobbi tagjara.

A megfigyelést pontosan megterveztem, amit a megfigyelési ivvel sikerilt Kiviteleznem.
Készitettem egy tablazatot, amelybe csak a pontos adatokat irtam le, a tulzottan sok iras

ugyanis ellenszenvet valtott volna ki a megfigyelt alanyokbol.

Annak érdekében, hogy még atfogobb képet nyujthassak az Ostrov-blokk problémairol
interjukat végeztem olyan személyekkel, akik nap, mint nap talalkoznak ezekkel a
helyzetekkel: a kornyékhez tartozo rendérrel és a kdzelben 1évé vegyesbolt elarusitondjével.
Nekik harom egyszeri kérdésre kellett valaszt adniuk: Milyen viszonyban all a témbhaz
lakdival? Milyen kovetkeztetést von le a latottak és ismertek alapjan? Mi lehetne hatékony
megoldas a problémara? Majd interjat készitettem a témbhaz azon lakdival, akik szerves
részei a kozOsség életének. (emeletfeleldsok). A megkérdezett személyeket hdlabda

modszerrel valasztottam ki 6ket.

Ezt koveten az egyik ételosztas alkalmaval egy rogtonzott fokuszcsoportos beszélgetést
kezdeményeztem az éppen a blokk eldtt tanacskozd lakokkal, igy az alanyok kivalasztasa
teljesen véletlenszerlien tortént. Beszélgettiink a konfliktusokrdl, az emeletek harcardl, a
szemeélykozi kapcsolatokrol, a kozosségeépitd tevékenységekrol, a blokkosok nehézségeirdl és

problémairdl, a renddrségrdl és a hagyomanyokral is.

! Romaniai Maltai Szeretetszolgélat- 1991-ben alakult segits szervezet



Elemzés

Az elemzési ivbol kideriil, hogy 570 ember ¢l a tombhéazban, ndk és gyermekek
tobbségben. Az ott lakok egy sajatos életstilust alakitottak ki, nem térédve a tobbi ember
véleményével, beletorodve viszont sorsukba, megbékélve tarsadalmi helyzetiikkel.
Meglatasaim szerint a blokkosok kdzel haromnegyede abszolut szegénységben él, sokszor a
napi betevé megszerzése is grandiozus problémat jelent. A szegénység nemcsak alacsony
életkdrulményeket hoz magaval, hanem sajatos egyéni kultdrat is teremt, amely eltér a
kozéposztalyi vagy az altalanosan elfogadott kultdratol. Ez a kultdra segiti talélésuket,
ugyanakkor gatolja is, hogy kilépjenek a szegénység titulusabdl, vagyis aki szegennyé valik,

az az is marad, s6t nemcsak 0, de vélhetden leszarmazottjai is. (csaladi szocializacio).

A kozelben 1év6 lizlet elarusitondje, a kérdéseimet hallva egy nagyon erdltetett mosolyt
varazsolt az arcara: “Nemrég kezdtem el ezen a helyen dolgozni, bar a csalidom nem értett
egyet a dontésemmel, mégis belevagtam. Eddig, hal istennek semmilyen konfliktusba nem
keveredtem bele, ez annak is kdszonhetd, hogy inkabb a gyerekek jonnek vasarolni. Persze
még mai napig is megkérdezik, hogy hitelre adunk-e, de nem szabad beleesni ebbe a hibaba,
mert az — Isten megfizeti- vel nehezen tudunk szamlat nyujtani a beszallitoknak... Megoldas?
Egyenlére nem latok. Az itt élék mind panaszkodnak, hogy nincs pénz, nincs pénz, de ha van
akkor sem fektetik be, vagy gyiijtik valami hasznosabb dologra. Ha van 10 lej a hazba, akkor
mdr nincs is, mert azonnal elkoltik a boltban: sér a felndtteknek, cukorka a gyerekeknek.
Mintha ez lenne a legtermészetesebb dolog a vilagon...” Az elarusitoné a szektoristahoz
kildott, neki is ugyanazokat a kérdéseket tettem fel. “Egy feljelentést mindig sok mdsik kovet,
ugyanis azzal szorakoznak, hogy egymast martjak be. Napi szintiiek a verekedések, felettébb
agresszivak az itt élok. Sokakat mar a nevérdl ismerek, 6k a legbalhésabbak, nehezen
kezelhetoek és ugy, ahogy mondom: vonzzdk a bajt. Végleges megoldas az egész épiilet
leddzerolasa lehetne, de az hatalmas anyagi befektetés, aki kitudja, felkaroltik az itt éldket,

szeretetcsomagok, ételosztdsok, stb. nagyon fontosak az itt élék szamdra.”

Egyes lakokkal, az emeletek kulcsfontossagu szerepldikkel hosszasabb beszélgetéseket
folytattam. Elmondasaik szerint iskolazottsagi szintjik miatt néznek fel rajuk az emberek,
mésok viszont eskiisznek, hogy ebben nagy szerepet jatszik az anyagi helyzet is. Ok azok,
akik az adott emelet 6sszes lakdjat ismerik, hozzajuk lehet fordulni, ha veszedelem van, ami,
valljuk be: gyakori. (,4 mult éccaka példaul azér koltottek fel, mer a zember verte az
asszonyt, mer megcsalta..”) Az emeletek kozotti konfliktusok akkor toérnek ki, ha a



kulcsszereplok kozott konfliktus van. Akkor, még ha baratok is egyes emelet lakoi tilossa

valik a kettejik kdzotti kommunikalés, vagy barmilyen kontaktus.

“Mi ez mar megszoktuk. JO ez igy, mindenki végzi a dolgat. Ha van, eszink, ha nincs nem
eszlink, de a Joisten mindig segit. Szeretek itt éIni, itt vannak a barataim, kilénben is, mashol
mindenki tul komoly”- zérja le a beszélgetést S — az egyik ,,emeletfelelés”. Kialakult a
tdmbhéazban egy olyan sajatos kultdra, amely segiti az embereket a talélésben, de stabilizalja

azt az allapotot. Ez a szegénység kultdraja.

A fdkuszcsoportos beszélgetés soran megragadt a figyelmem néhany informaécion.
Kiilonods, de a férfiak és ndk kozott hatalmas kiilonbségeket fedeztem fel. A nd, akinek a
dolga az, hogy minél tobb gyereket hozzon a viladgra nagyon kevés jogot kap a csaladban.
Nem donthet egyedil, (Csak a férjuk engedélyével engedtek be, és valaszoltak par
kérdesemre) viszont ennek ellenére hivatalokba 6k jarnak, a segélyekért 6k mennek, a férfiak

ilyen helyeken ugyanis nem jelennek meg.

A témbhézban gyakori, hogy egyes személyek, akik hatalommal rendelkeznek (a hatalom
az anyagi helyzeten mulik) elbarikadoznak maguknak egy bizonyos részt, amely mindenki

mas szamara hozzaférhetetlenné valik.

Ugy értesiiltem rola, hogy az ott lakdk kb. negyedének van jogilag is valamilyen
munkaviszonya, a tobbiek ott helyben, a tdémbhazban szerzik meg a pénzt. A gyerekek
pdciznek, vizet hordanak a szomszédoknak aprépénzért, Kitakaritjak az elkulonitett folyosot,
sOt egyesek a hajban 1évo tetvektdl €s serkéktdl szabaditjdk meg tarsaikat, természetesen pénz

ellenében. Ruhakkal, alkohollal, cigarettaval, drogokkal és étellel kereskednek egymas kozott.

A konfliktusok leggyakrabban a régi és Uj lakok kdzott alakulnak ki. Az Gj lakok, akik nem
akarnak megfelelni az emeletfelelésok akaratanak, ellenszegulnek nekik, felhaborodnak,
maguk mellé gylijtenek néhany szintén felindult lakot és fenyegetéznek, zsarolnak, amit a régi
lakok nem toleralnak. Ezek a konfliktusok gyakran tettlegességig fajulnak.

Kiviilr6l a tombhéaz egy hatalmas ablakok es ajtok nélkiili zold szinli romhalmaznak tiinik
(1.melléklet), zuhano vakolattal, ami a hirtelen 6sszeomlas érzését kelti. A tombhazat egy tér
veszi korll, ahol a megfigyelésem idején rend volt, a lakdk kdzosen szoktak felszedni a
szemetet, mivel, mint mar emlitettem, ez egy elengedhetetlen helyszin a k6z6sség szamara.

Ahol még a fii sem n6 (2. melléklet). A tdbmbhazba beérve kellemetlen szagok es egy monoton
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zaj fogadott, amelyet meg- meg élénkitett egy éppen kinyilé ajtdé mogil aradé roma zene

dallama.

Mindegyik h&zba betértem, altalanosségban veve, kdoszban ugyan, de rend van mindenhol.
Egyes helységekben még &gy sincs, ruhaikon alszanak az emberek, masokban pedig hatalmas
plazmatévé fogadott, de mindenhol akad egy tévékészilék. Bizonyos csaladoknal toltott
kaposzta rotyogott a fazékba, mashol pedig csak az lres kenyeres zacsko hevert az asztalon.
Természetesen sokkal tobb a betevo falat nélkiili, mint a “toltott kdposztads”. Ami még
altalanosithatd az az, hogy minden egyes lakasban kereszt, vagy Maria szobor diszeleg
valamelyik sarokban. Ez nem csak az ott ¢lok hitének koszonhetd, hanem nagyrészt a
szappanoperaknak is, amelyek mindig kilonos jelentést tulajdonitanak a vallasossagnak és

Isten megvalto erejének.

LNapfelkelok™ és a forditott vilag

Mint mar emlitettem, az adott épiiletet kiviilrl és beliilrdl is megfigyeltem. fme, hogyan

latjak a kornyékbeli lakosok az altalam megfigyelni kivant terepet:

22:16 perc. Alszik a véros és aludnanak az zold-blokk kornyékén élok is, de ez fiilldugd
nélkiil szinte lehetetlen. Az emlitett tombhaz elé gyililnek a gyerekek és felndttek,
beszélgetnek, természetesen hatalmas ricsajt csapva. El6kertiil egy-egy alkoholos iiveg, hiszen

a minuszokat csak igy lehet kibirni...

23:45 perc. Megérkezik a csenddrség. Mar neviikon szolitjdk a rendetlenkeddket, akik
némi ellentmondast tanusitanak, de az UGjabb biintetés elkertilése veégett felvonulnak

lakésaikba.

01:30 perc. Csend van. Egyetlen gyertya fénye sem latszik ki az ablakokbdl. Most méar
tényleg alszik a varos.

04:00 perc. Beindul a miiszak. Mivel a tdombhazban €16k javarészt a koztisztasagért felelds
szerveknél dolgoznak, hajnalban kell elvégezzék a rajuk bizott feladatokat. Ok azok, akik a

nappal kelnek, rajuk is utal a kutatas cime.
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08:40 perc. Azok, akik jarnak iskolaba egytdl egyik kirepiilnek a fészekbdl, amellett, hogy
az iskolaban meleg van, az iskolazottsag feltétel méar szinte minden segélynél, ezért ha késve

is, de el kell menni....

11:00 perc. Felébrednek a tdmbhéz lakdi, a kamaszok killnek a blokk elé, beszélgetnek,
szotyiznak, megvitatjak az élet kisebb és nagyobb problémait. Gyakori a kartyazas, pocizés
(apropénzzel jatszhatd jaték, a nyertes mindig az a személy, aki a kijelolt falhoz legkézelebb
dobja a garasat, természetes az 6 tulajdonava valik a jatékban 1évo Gsszes pénz). Ekdzben a
tdmbhaz masodik dolgozd rétege is Utnak indul, szebbnél szebb lanyok vonulnak magas
sarkuban, kisminkelve. Ok leggyakrabban az utcasarkokon varjak klienseiket, oromszerzés

céljabol. .

18:00 perc. Ujra egyiitt. Lassan mindenki visszatér szeretett otthonaba, nyiizsdgnek az itt
lakok, a gyerekek vizet hoznak, jatszanak a blokk el6tti téren, és ahogy az id6 telik egyre
tobben gylilnek 6ssze a blokk elatt.

20:00 perc. Kozeledik az este, bobiskol a varos és aludnénak a z6ld- blokk kornyékén é16k

is, de ez fiildugo nélkiil szinte lehetetlen...

Kovetkeztetés

A tanulméanyban bemutatott elszegényedési folyamat tehat az 1989-es rendszervaltasig
vezethetd vissza, ezt a szegregalt telepiilést a demokracia hozta magaval, dezintegraldsat

azonban eldsegitette a varosi lakossag stigmatizald, cimkézd magatartésa is.
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