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0. Bevezeto

Az Isten-kérdésben bennfoglaltan megjelenik a létre valo rakérdezés.

A 1ét ajandék, amelyet egy felsobb transzcendenstdl kaptunk ajandékul, a kapcsolat, mellyel
ennek a létnek a birtokdban vagyunk, a dialogus révén ismerhetd meg.

A megismerés a dialogus altal valosul meg €s nagy szerepet jatszik a kinyilatkoztatés
is ebben a folyamatban. A 1ét ajandék jellege egységesnek mondhatd, mivel egységes a
teremtO aktus is, amelyet a legfelsobb Valosagtol kaptunk.

Mikor dialogusrol beszéliink szem elétt, kell tartanunk azt, hogy csak akkor valosulhat
meg a parbeszéd, ha két személy kozott zajlik és mindketten nyitottak egymas felé és aktivan
részt vesznek ebben. Ebbdl kiindulva arra kdvetkeztethetiink, hogy az én- te kapcsolatban,
egy kiilon 1étallapot alakul ki, 1étez0 valossagga valik.

Az emberek kozotti nyelv és a 1ét maga a kinyilatkoztatas hordozojava lesz. Igy a
vildg az ember szempontjadbol nem mas, mint kapcsolatok teremtése a létezdkkel, a
lathatokkal és a Lathatatlannal.

Az ,En” bizonyos szempontbél masokat is tartalmazza, mert a dialégus révén a

masikban a ,,Te”-ben dnmagunkat talaljuk meg.



1. Dialogus Isten és az ember kozott

A dialégus a gondolkozasban a létértelmezés eldfeltételeként jelenik meg, a 1ét pedig
Uj értelmezésként az Isten-kérdést vonja maga wutdn, hiszen igy beszélhetiink a
kinyilatkoztatasrol is, mint dialogusrol.

Ez a dial6gus séma Martin Bubernél jelenik meg.

Buber a filozo6fidjdban az LEn” és . Te” kapcsolatrol besz¢l, amiben az LEn”-re Osszpontosit.
Nem az ,¢én” a létem oka, hanem ajandék, melyet Istent6l kaptam, az O szeretetbdl
megvalositott tette, hiszen ¢ a vilagban, mint transzcendens tevékenység jelenik meg. Ezt a
tevékenységet egységes teremtd aktusként foghatjuk fel, mely biztositja a vilag egységét.
Isten jelenléte valdsul meg a vildgban, mely minden 1étezd valos alapjat képezi. Az emberi 16t
ajandék, mely kiviilrél kapott, nem ,,én” vagyok a létem oka, ez az ajdndékozott 1ét Isten
egységesito tette a vilagban, ahol transzcendens tevékenységként jelenik meg. Egységesitett,
mivel az egy Isten valositotta meg a teremté aktust.'

Az ,En” és ,Te” kapcsolat egységes létallapotot alkot, ez a létallapot az
orokkévalossaggal helyettesithetd. Ez a kapcsolat a beszéden keresztiil valik 1étezd
valosagga, hiszen akkor beszélhetiink emberrdl, ha megjelenik a sz6, nyelv és a dialogus. Az
emberi dialégus az Istentdl valé megszolitottsagra vezethetd vissza, hiszen Isten megszolitott
benniinket és sz6l hozzank, mi azaltal 1étezhetlink, hogy Istennek vélaszolunk, létiinkkel
valasz adunk. Ezaltal szo-képliek lesziink, dialogust folytatunk Istennel.

Buber a létet gy fogalmazza meg, mint az emberek kozotti nyelvet, vagyis beszédet.
A nyelv, amelyet felfoghatunk ugy is, mint a létet magat, a kinyilatkoztatas hordozdjat.

A nyelvben jelenik meg Isten, az ember €s a vilag egymdashoz vald viszonya €s egymashoz
valé tartozasa.”

A zsid6 hagyomanyban is a beszéd részét képezi az ,En” és ,Te” kapcsolat, vagy

parbeszéd, melyek harmonikus kapcsolatban vannak egymassal, 1étiikben fiiggnek egymastol.

1L,IVIU JITIANU, 4 gondolkodas dialogus jellege. Az egymdsra utaltsag eldfeltételei. In.
PETER J. EMLEKKONYV: Uj ég és uj fold, Szerk: Tempfli Imre-Vencser Laszld, Szent
Maximilian Lap- és Konyvkiado, Budapest, 41.
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Hiszen megfogalmazhatjuk ugy is, hogy minden létezé csak akkor nyer 1étallapotot,
ha mas 1étezdvel is kapcsolatban all a valosagon keresztiil. Igy tehat a zsido-keresztény
hagyomanyban a Sinai hegyen megkotott szovetség a kinyilatkoztatas értelmezésében Isten és
az O valasztott népe kozott alapozta meg a kapcsolatot.

Erre a kapcsolatra minden ember meghivast kapott, mellyel megalapozta 1étét a
dialogusban Istennel.

Az ¢élet maga a valdsdg, mert csak azt nevezhetjiik valésagnak, amit megélhetiink,
vagy mar megéltiink. A teljességet csak az evilagi 1étben érhetjiik meg, €s Ontudatunk csak
akkor valik vilagossa szamunkra, ha az életiinkben jelen levé eseményekbo6l indulunk ki. gy
megallapithatjuk azt, hogy az ember nem mads, mint a vilagban valé levés. Emberi 1étiink a
tarsadalomhoz tartozik, létiink teljességét pedig az életbdl érthetjiik meg, mely a megélés és
tapasztalds talalkozopontja, melynek f& alapfeltétele a kapcsolat. Hiszen kapcsolat nélkiil
nincs sem tapasztalat, sem dialogus.

Az ¢let ¢és valaminek a megélése életlink sordn egységet alkot, ebbdl kiindulva
mondhatjuk azt, hogy a vildg Iényegét nézve nem mas, mint maga a kapcsolatok teremtése.
fgy ha a 1étez6 valosag egységét figyeljitk meg, akkor megallapithatjuk, hogy a vildgban vald
l1étiink kapcsolathoz hasonlit a 1étez6kkel, melyek jelen vannak a vilagban, a vildgban valo
létiink formajat a kapcsolatban all6 1étez6k sokasaga adja meg.”

A vilagban levés (,,itt-1ét”) sohasem egy Onmagaban allo valosag, hiszen a 1ét,
melyben ,.én” vagyok, a valdsdg létalapjahoz tartozik, a rajtam kiviil all6 vildghoz valo
tartozast jelenti. A vilagban valo 1ét vagyis, az élet egyedi, igy a vilag egységét egyszerre
egyetlenségét is képezi maga a Logosz, mely szintén Egyetlen.’ Ezaltal az élet a magam
egyetlenségét, az Egységhez kapcsolddd egyedi tartozast jelenti, hiszen az ,.én” egységes
létem a masikat, masokat is tartalmazza, azaltal, hogy megjelenik a dialogus, melyben
onmagunkra is talalhatunk. Ez az emberi kapcsolatok fontossagat jelenti az emberi 1ét egyedi,
de ugyanakkor oOnmagabodl kilépd és masokhoz is kapcsolodo, a dialogus altal. Itt
megemlithetjiik az Isten utani vagyakozasunkat, mely a kozosség utani vagyban és abban vald
részvételben nyilvanul meg. Létiink az, ami kdztem ¢€s kozted, tehat kdztem, és masok kozott
valosul meg.® Az emberek és a vilag kozotti viszony egy létezé valosag, mely koztiink van, és

valosagga valik. Azonban az ,,En” és ,,Te” kapcsolatban nem csak az ,,En” valdsul

3 V. vo., 39.
* V6. uo., 40.
3 V. uo., 40.
V. uo., 42.



meg, hanem a ,,Te” massaga is, melybdl megtapasztalhatjuk Isten és a vilag kozott 1étezd
valosagot. Ebben a kapcsolatban a jelenné valas a fontos, az 6rok Jelenvald, mely minden
torténésnek a forrasa, a hatartalan ,, Te” aki az 6rok élet kapujat tarja fel el6ttiink.

Tehat a 1ét nem maés, mint kapcsolat, kapcsolatban levés, vagyis 1étezni, embernek
lenni, hiszen az ember azéltal valik valosaggd, hogy kapcsolatot teremt. Igy 6néallosul és
LEn”-né valik. Az ember életében kettés kapcsolat valosul meg, a talalkozas és a
megtapasztalds, ez a kettd hatdrozza meg egyetemesen az embert €s a vilagban valo 1étét.

Megvaldsul a dialogus a masik emberrel, a kornyezettel és a vilaggal. Kijelenthetjiik
azt, hogy kapcsolat nélkiil az En és Te, nem valésulhat meg, hiszen értelmet akkor nyer a
kapcsolat, ha 1étiiket tekintve kozvetlenekké tudnak valni egymassal szemben. Hiszen a 1ét és
a dialogus altal valosul meg az emberi kapcsolat, melyet a Jelenvalotol kapunk a kegyelem
altal. Az ,En” és ,Te” dialégust a kettdnk kozotti kapcsolatra vezethetjiik vissza, melynek
folytan létrejon a parbeszéd, mivel a dialogus két személy kozott jon létre, de mégis
mindkett6t feliilmulo valdsag, €s csak az emberi kapcsolatok szempontjabdl érthetd meg. A

sz ¢és a dialogus csak aldrendeltjei az én te kozotti 1étalkoto nyelvnek.’

2. A 1ét és a transzcendens kozotti viszony

Az ember az altal lesz emberré, mert kapcsolatot teremt, ebben a kapcsolatban a masik
ember 1étét és mdassagat feltételezi, hiszen e mdssag hordozdja minden ember, melynek
értelmet a vildgban vald 1éte adja. Bar az emberi 1ét 6nmagdban megfoghatatlan, de létiink
milyensége megérthetové valik szadmunkra, ez ad értelmet létiinknek, ajandékként kell
felfognunk, amit Istentdl kaptunk, azaltal, hogy kapcsolatot teremtiink a masikkal, feltarjuk
magunkat el6tte, és & is feltarulkozik. Igy részesiilhetiink a masik 16tébdl és 1étiink értelmet
nyer. Ennek a részesedésnek az oka a szellem, vagyis a lélek és ez altal részesediink a vilag
16t6b61.°

Buber rendszerének kozpontjdban az ember all, aki megprébalja a vilagot ugy
szemlélni, mint személyes valosagot és a masokkal vald kapcsolatnak személyes jelleget
probal adni. De ugyanakkor jellemz6 az emberre az is, hogy kapcsolatot tart fenn a vilaggal, a
természettel és a szellemi valosaggal is. Igy tehat megallapitast nyer az, hogy az ember
személyes megtapasztaldsban és a természethez vald kotddésben érthetjiik meg az embert.

Ezen a kapcsolton beliil elsddleges az emberekkel vald viszony, hiszen az emberkozti

"V§. vo., 43.
8 V6. uo., 43.



kapcsolat adja meg az értelmét a 1étiinknek és mas kapcsolatunknak. Szembesiilok a ,,Te”-
vel, mely betlti 1étem.”

A kinyilatkoztatasban talalkozhatunk Istennel, melyben O feltarja magat nekiink,
onként mutatkozik meg nekiink, O a taldlkozas kezdeményezdje, de 1ényegét tekintve nem
megismerhetd, viszont a vilag dolgaibol felismerhetd. Ebben az 0sszefiiggésben vilagossa
valik szamunkra, hogy a kinyilatkoztatas nem az isteni titok feltarasat hatdrozza meg, hanem
Isten és az ember kozotti dialégusra Osszpontosit, és ezt valdsitja meg. A kinyilatkoztatas
tartalma az Istennel vald kapcsolat lesz a mi kapcsolatunk vele, mert ,,az ember Isten
szeretetében lakik”- Buber szerint. "

Szoros kapcsolatban allunk a toérténelemmel, melyrdl 1étiinket meghatarozo idoként is
beszélhetiink, aminek minden pillanatdban valtozasok mennek végbe. Ezzel kapcsolatban
allunk, mindezek eredményeként létiink allando jelleggel ujjasziiletik, tehat a dialogus-
jellegli 1étértelmezés a 1étnek idobeliséget tulajdonit ez altal. Mivel a 1ét nem 6nmagaban
fennallo 6rok valdsag, hanem iddbeli és dialogus-jellegii kapcsoltat.

A 1ét mindig lesz, amiben az ember 6nmagat folyamatként ¢éli meg, 1étének megéldje
olyan modon, hogy kdzben az id6hdz van kotve. Emberi 1étlink megtapasztalasa kozben Istent
is megismerhetjiik, ahogy értelmiinkkel transzcendencidjat megismerhetjiik.

Istennel tokéletes En —Te kapcsolatot nem lehet megvaldsitani, de ennek ellenére Isten
a létiink oka, hordozoja €s meghatarozoja. Ide vezethetjiik vissza az ember szoképliségét,
hiszen az ember besz¢ld 1ény €és a beszéd hallgatdja, ami altal megvaldosul a dialogus. De
mindennek ellenére Isten szdmunkra ismeretlen marad.

Emmanuel Lévinas szerint a buberi kapcsolat nem mas, mint a talalkozast eszkoze,
mely csak akkor valdésulhat meg igazi kapcsolatban, ha az ember maga is talalkozni akar.
Lévinas beépiti ez a sémat a filozoéfiai rendszerébe, mely szerint a kapcsolat az LEn” és , Te”
kozott jon 1étre. Ebben a kapcsolatban 1éteziink, de eszerint kizdr mast, mely csak akadalyoz a
kapcsolat megtartasaban.

Lévinas a szeretet fogalmabol indul ki, miszerint szeretni a masikat és szeretve 1étezni,
azt jelenti, hogy egybeolvadni a szeretet személlyel.'' Ez a kapcsolat csak két személy
kozosségében lehetséges, mégis mindketten az 6rok Jelenvald valosagra, Istenre mutatnak ra.
Istennel lehetséges egy szeretet kapcsolat, mely megvaldsithato, de Isten mindig rajtunk kiviil
allo valosag marad, és a helyes kapcsolatunk vele azt jelenti, hogy O szamunkra egy rajtunk
kiviil 4116 valosag, akitdl a szeretet torvényét kaptuk. Isten végteleniil Més, 6nmagat a szeretet

torvénye altal felfedi el6ttiink, mégsem azonosithatd a szeretettel, mert ez Isten immanens

? V. uo., 44.
10 V4. uo., 45.
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voltat emelné ki a transzcendens helyett, az ember ugyan magara talal ebben és 6nmagat meg
tudja valdsitani.

A kinyilatkoztatasban feltdrulkozik nekiink Isten, a végtelen Mas elérhetévé valik
azaltal, hogy megmutatja magat nekiink, de ez nem jelenti azt, hogy teljesen megérthetévé is

lesz. Személyként valik kozelivé, ezaltal kezdeményez személyes kapcsolatot veliink.

3. A lathatatlan iranti vagy

A lathatatlan iranti vagyakozasunk egy ismerdsnek tiing vilag feldl egy idegen felé
halad, mely a transzcendens. E vagyakozasunk egy egészen mas dolog felé mutat, mely az
abszolut Mas, nem visszafel¢é torekszik, ami az e vilagi dolgokra irdnyul, hanem Isten felé, aki
a valosag létalapja. A Mas nem 0gy ,,mas”, mint a kenyér, melyet eszem, az orszag ahol
lakom, a taj, amelyet szemlélek, mint ahogyan sajat magam néha sajat magamnak: ez az ,,En”,
ez meg a ,,Mas”. E valdsagokkal ,,tdplalhatom” €s boségesen kielégithetem magam, mintha a
pusztan hianyt szenvedtem volna benniik.”> A koznapi értelemben vett vagyakozasunk a
sziikségletek felé mutat, amik a foldi 1ét tartozékai, de mégsem mutat tal, a f6di valosagon.

A metafizikai vagy egy mas vildgra, egy mas transzcendentalis vonatkozasu vagyra
utal."”® Nem e vilagi, hanem teljesen mas, a természettdl idegen, mely nem volt sem hazank, és

nem is €ltiink benne. Nem tamaszkodik semmi felé eldzetes ismeretre, sem tapasztalatra.

4. A lakozas

Az emberi élet egyik legfontosabb szinhelye a lakozas, amely arra szolgél, hogy
¢letiinket megovjuk a rossz 1ddjarastol, hogy elrejtsiik az ellenség €s a tolakoddk eldl. A haz
kitlintetett szerepe nem abban rejlik, hogy az emberi tevékenység végcélja hanem, hogy annak
feltétele, és ebben az értelemben a kezdete. A lakhely, mint épiilet valoban a vildg targyai
kozé tartozik, de ez az odatartozas nem szamolja fel ama tény horderejét, hogy minden
targyra még az épiiletekre irdnyuld gondolat is egy lakhelybdl kiindulva all eld.

Lévinas szerint konkrétan a lakhely nem az objektiv vildgban helyezkedik el, hanem

az objektiv vilag helyezkedik el a lakhelyhez képest. A lakozast emberi testek és épiiletek

2 LEVINAS E. Teljesség ¢és végtelen, Jelenkor Kiado, Pécs 1999, 17.

V6. Uo. 18. A vagy akkor abszolut, ha a vagy6 1ét halando, a vagyott pedig lathatatlan. A lathatatlansag nem a
kapcsolta hianyat jelzi, hanem olyas valamivel val6 kapcsolatokat von maga utan, ami nem adott, aminek nincs
idedja. A vagy mértéktelenségét jeloli az abszoliit mas iranti vagyakozas. A masra vagyakozunk és e torekvést
semmilyen testmozgas nem csokkenti, hiaba kdrvonalazodnak egy ismerds, vagy jonne 1étre egy 0j simogatés. A
fenség dimenzidjat a metafizikai vagy nyitja meg. Ez azonban nem jelenti azt, hogy a vagy meglehet cselekvések
nélkiil, csupan azt, hogy a cselekvés nem beteljesiilés.



bizonyos Osszekapcsolddasanak tudatara ébredéseként bemutatni annyit tesz, mint mell6zni
elfelejteni a tudat dolgokba valdé 4aramldsat, ami a tudat szdmara nem a dolgok
megjelenitésében, hanem konkretizalédasuk sajatossagaban all.™*

Az ember egy maga altal 1étrehozott lakhelyre vonul vissza €s a behtizodas révén itt
talal menedéket és itt 6vva és védve érzi magat. A bensOséges visszahuzddassal azonban
vigyaznunk kell arra is, hogy a vilagtol valo elzarkozas révén ne valjunk maganyosakka.

A Mas, amelynek a jelenléte diszkrét tavollét, ahonnan kiindulva a belsdség Gvezetét
jellemz6 vendégszeretd befogadas megy végbe, ez a mas a N6. A nd a behuzodas, a Haz, a
lakozas bensdségességének feltétele.

Létezni ugyanazt jelenti, mint lakozni, behuzodni, behtiz6das az 6nmaga fel¢ haladas,
mint menedékhelyre torténd visszavonulas, mely vendégszeretetnek, varakozasnak, az ember
altali fogadasnak felel meg, amikor a még nem szdlaloé nyelv Iényegi lehetéségként marad

meg.

5. Termékenység és transzcendencia

A transzcendencia nem a személy, mint ,,egyszeri viszony”, a 1ét eseményén kiviil
helyezkedik el. A 1étezés forméja, melyben tobbszordsen megvan az egyszerii viszony, a targy
¢és a szubjektum eseményévé valtozik. Nem pusztan megismerésrol beszéliink, hanem a Létet
a létrejovéssel helyettesithetjiik, aminek folytdn elképzelhetjiik a 1étiinkhoz képest
kiilsédleges jellegét. A 1étezd tovabbra is hatalom marad, és transzcendencidja kiemelkedévé
valik."

Magaban a létezésben tobbszordsség €s transzcendencia rejlik, transzcendencia ahova
az ,En” nem elragadtatik, mivel a fii nem én, és mégis én vagyok a gyermekem, mivel a
gyermekem egy része annak ami én is vagyok. Az ¢én termékenysége maga a

|
transzcendenciaja.'®

6. Transzcendens és az ember

Az Istennel val6 viszonyunkkal kapcsolatban a teremtménybdl kiindulva haladunk a
transzcendens felé, az ember viszonyat vizsgaljuk Istennel.
Meg kell vizsgdlnunk a viszonyt, amelyben végsd lényegét tekintve a teremtményiség

viszonyat jellemezni akarjuk.

V. uo., 125.
V6. vo., 235.
' Vé. vo., 237.



Filozofiai kijelentésrdl beszéliink, melynek targya, bar csak utdlag értelmezhetd
teologiailag mégis, olyan valosag, melynek megalkotasdban Isten kegyelmi miikodése is részt
vett, vagy pedig teremtményiségiinkre vonatkozé kijelentés melynek targya és szubjektuma

Isten és kozottlink 1évo viszony eredeti tapasztalatat a ,,teremtményiség” szo6 értelmezi
helyesen. A sz0 elsddleges és eredeti értelmezésében a teremtményisé€g, olyan viszonyt jelent,
mely csak a transzcendentalis tapasztalas folyaman beliil ismerhetd meg, nem pedig abbdl,
hogy valamilyen dolgot egy masik dologbdl okol meg. A teremtményiség tehat, teljesen
egyediil allo, csak egyszer eléforduld viszony és ezért sajatos helye van, amely csak a
transzcendentalis tapasztalaton beliil ismerheté meg.'® A transzcendencia folyamataban
szerziink tapasztalatot arr6l, hogy mit jelent a teremtményi voltunk, ez egy allandé folyamat,
mely minden ember életében éppen ugy tart, mint létének eléz6 pillanatdban. Ez azt jelenti,
hogy a l1étezdnek és az idonek, amelyben az ember él ugyanaz a teremtdje, maga a Létrehozo,
aki egyuttal az idonek is az alapja. Az ember, mint teremtmény igent mond a létére minden
cselekedetében. Isten a megismerésnek az alapjat képezi az emberi voltunk, ha Ot
megnevezziik szorosabb kapcsolatba keriiliink vele.

Az ember ¢€s a vilag volta a keresztény tanitds szerint teremtett €s teremtményiség,
mert a vilag folyton Isten szabad létrehozasa altal lesz teljessé. A teremtés teljesen Istentdl
valo és tole fiigg, de Isten vele szemben nem fiigg a vilagtol, vagyis szabad marad.

Csak az az ember értheti meg a szabadsagat, melyet teremtményi volta miatt Istentdl
kapott, aki azt szabadon vallalja cselekvésében és gondolkodasaban. Ha tisztaban vagyunk
azzal, hogy mit jelent a mas, ami mégis téle szarmazik, ez a mindenre kiterjedd szdrmazasi
kapcsolat az 6nallosagot alapozza meg. Ha atéljiik a szabadsagunkat, tigy hogy kdzben nem
szakadunk el Istentdl. Ebben a szabadsagban az ember fejlodik, és feleldsnek érzi magat Isten
eltt és vallalja tetteinek kovetkezményeit."

Itt valhat vilagossa, hogy az ember tetteiben 0nalld, szabad, de ugyanakkor teljes
egészébe Istentol fliggo.

Ezért a teremtményiség midig azt a kegyelmet és parancsot is jelenti, hogy az ember
fogja fel és fogadja el 6nmagat, mint igazi valosagot, de ebben a mivoltdban ugyanakkor

Istenhez tartozot, Isten titkara iranyultat, akinek ez a titok a jovdje.

"7 RAHNER K. A hit alapjai, Budapest, 1985, 93.
* V5. uo., 94.
¥ Vs. vo., 97.

10



7. Osszefoglald

Az LEn” ¢és ,Te” viszony a transzcendenssel és két ember kozott vald
felismerhet6ségének lehetdsége abban rejlik, hogy meg tudunk nyilni egymas felé, képesek
vagyunk arra, hogy szeretettel, tiirelemmel és odaadassal forduljunk a masik felé.

Ez a belilrél jové adottsigunk a transzcendenstdl kapott ajandék, hogy
megismerhessiik a benniink és a masikban rejt6zkodd Istenarcot. Felismerése segit abban,
hogy a masik emberben a masik Iétben felismerjem 6nmagamat. A teremtett €s a teremtd
viszonyarol beszelhetiink ugyanakkor a teremtett dolgok, Iények egymas kozotti viszonyarol.

A befogadésrol és a befogadottrol, ami az embernek jar, 1ényének minden aktusat
befolyasolja az allal, hogy tartozik egy masik lényhez, egy masik individuumhoz. Kevés
azonban azt mondanunk, hogy a létnek onmagédban van a forrasa és csucsa mivel, hogy a
transzcendens, a mindenhatd fele vonzodéasa is megcafolja ezt. A transzcendensre vald
vagyodasa, a mindenség felé valo kapaszkodasban, és az embertarsak iradnti szeretetben
nyilvanul meg.

Az ember a tarsas kommunikicioban a dialektus alltdl megtaldlja az emberi
kapcsolatban a szépet, és igy kialakul a beszéd, Istennel valdé viszonya azonban sokkal

komplexebb, sokkal tobb annal, hogy az emberi kommunikaciok szintjére leredukalhatnank.
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