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Motto: ,Nincsen leple az enyészet helyének” (Zsolt 26,6b)

Bevezetés

A holtak birodalma, a Seol mint olyan a zsid6 entiggnek szerves része, a kezdeti
korszak elképzeléseinek leképdése a tulvilagi létet illéen. Altalaban metaforak és
szimbolumok segitségével beszélnek réla, igy nexpaig |étezik egyseéges elképzeléslar
helyrél, ahol a megholtak tdltik napjaikat arnyékként,agy ugynevezett ,refaim”-ként.
Dolgozatomban megkisérlem felvazolni a kiulorib@képzeléseket €fra tulvilagrol, azon
metafordk alapjan, amelyek a Zsoltarok kdnyvébeer arfogalomra vonatkoznak, illetve
figyelembe veszek majd egyes mezopotamiai szoveyekiegjele leirasokat is, felmérve a
hasonlosagokat és kilonbségeket.

A haldl utani lét, illetve a feltAmadas hite fomta keresztény ember életében, ezt a
dogmatika is hangsulyozza, és egy dogmatikai kijéktl deduktiv logika segitségével nem
nehéz eljutni a legkorabbi alaphoz, ami maga a, %l még nincs feltAmadas, csak alom-,
vagy arnylét. Ewl a Iétformarol lesz sz6 a dolgozatbané€zlor egy arra vonatkozo altalanos
kép megragadasara teszek kisérletet, hogyan ieképzl az alvilagot az 6kori emberek,
milyen képek segitségével beszéltek réla, és eggalthonnan eredhet a megnevezés, az
elképzelés. A kulonb&z megjelenési formak, leirdsok rovid targyalaséat eiéen a
zsoltarokban fellelhét konkrét megjelenésekre helyelik a hangsuly. A kanonizalt
zsoltarirodalom szolgal didleges forrasul a dolgozatomban a holtak birodaahav
kapcsolatos elképzelések felvazolasahoz, de panszgérdemel a Job kdnyvében megjélen
néhany utalas is egy igazan sokoldall és atfogd Kiglakitasahoz. Végezetil, mivel a
legtobb szdveg, amelyet a dolgozatban értelmengsay korabeli, vagy éppen fogsag utani,
erdekes kérdés megvizsgalni, mennyire hasonlitoidazek magyarazata soran megalkotott
kép a Gilgames-eposzban fellelhetképzeléshez, elvégre nem lehet kizarni, hogsidosag
babiloni tartozkodasa nagymeértékben befolyasoképaleléseik alakulasat.

Tehat a vazolt tervek alapjan kovetkezzen egyrleisaz alvilagrol sz6lo atfogd kep

megalkotasara.



.-..mert por vagy és visszatérsz a porba.”(Ter 3, 12b

Az emberi életnek kilénbdzszakaszai vannak, amelyek kozott ugynevezett @tnen
id6szakok, fazisok képeznek atjarast. Ezek kozil kidegelkedbb a szlletés mozzanata, az
elsbdldozas vagy konfirmalas mint a nagykoruva valdkrmmta, a hadzassag és a haldl.
Vannak ugyan tarsadalmak, amelyek sokkal tobb ilgemeneti fazist tartanak szamon,
Eurépaban mégis egyezmeényes alapon ez a négy atfbgbar a Il. vilaghaborat kouign
megfigyelhed a nagykoriva vélas és a hazassag elértéktelemedtéatozzanata az egyes
tarsadalmakban.Ennek a folyamatnak a kdvetkeztében egyre inkabbl &eszélhetiink,
hogy létiink két mozzanat kozo6tt zajlik, hiszen aatfink €és omegank a szlletés és a halal.
Sok ember szamara itt le is zarul az élet, vagutahbi évtizedekben megfigyelléetolt a
nyugati tarsadalmakban, hogy az emberékzdretettel kezdték vallani a reinkarnacio tanat,
mert ebben talaljak meg a reményt, hogy a haldliats vége mindennek, az nem az a
bizonyos végallomas, hanem csak egy atmenet. Félraekérdés, hogy ha az embernek
ekkora igénye van arra, hogy hinni tudja ezt, akkam-e valami a halal utan? Es ha van,
akkor mi is az, és milyennek képzeljik el? Dolgomathan arra szeretnék ravilagitani, hogyan
latja ezt a halalon tali folytatast egy olyan ngmelyet Isten valasztott népeként ismerink: a
zsidoség.

Jézus koranak zsid6 népe vallotta a halal utdaimazast és biintetést, és hittegy
Isten majd 0] életet ad a joknak, amint az mar &Kdbeusok konyvében is tlukiihk.
Fontos viszont megjegyezni, hogy a Makkabeus kdkhwezeleukida korbdl szarmaznak, és
erds gorog hatas ébdik a vilagnézetiikon Felvetdik ezen a ponton a kérdés, hogyha ezen a
képen gorog hatas erzékelhetikkor mégis mit hitt korabban Isten valasztofiené tulvilagi
létrél, hogyan képzelte el ezt a szemita antropologigdben. Az Oszovetség kései szbvegeit
kivéve sehol sem jelenik meg a remény, hogy az etolébb él a halal utan, altalanossagban
hianyzik a halél utani élet képe, csupan egy avihbeszélhetiink, nevezetesen a Seol
fogalmardl, amely e dolgozat témajat is képezi,tnairesido hitvilagban megjelérholtak

birodalma* ahonnan nem tért vissza soha sénki.

1 V6. ERIKSEN, Thomas HyllandSmall Places. Large Issues. An Introduction to &amid Cultural
Anthropology H. n. 1995, 87— 89.

2V6. RozsaHuba:Az Oszovetség keletkezése. Bevezetés az Oszédetpéginek irodalom és
hagyomanytorténetébH. kotet, Budapest 1996, 525.

$V6. RozsA, 515- 517.

4 V6. R. E. BROWN- John L. McKENzIE: Az Oszévetségi gondolkodas elerfreBROWN, RAYMOND E.,
FITZMYER, JOSEPHA., MURPHY, ROLAND E.(szerk.)Jeromos Biblia Kommentar ||IBudapest 2003, 449 .
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A hely, ahonnan nincs visszatérés

Kezdetben a zsid6 nép nem kérdezte, mi tortéhi&lal utan, csak hitte, hogy minden
ember, j0 és rossz, igazsadgos és igazsagtalarahpilldnatat kdveten alaszall egy nagy,
sotét és csendes terembe, amit Alvilagnak, vaginSkmeveztek.

A Seol megjelenése a Szentirasban

Az Oszoévetség a holtak birodalmanak adja ezt @trfeami a héber Szentirasban
hatvanét alkalommal jelenik mé&dde érkezik minden ember halalat késest® A sz6 pontos
jelentése bizonytalan, nem egyezik a pokol vagyrdzat fogalmavdf alvilagnak, holtak
birodalmanak, sirgdédornek forditjak, irodalmilagi@ber vagy sir kifejezés all hozza igazan

kozelt!

Ebbsl arra kovetkeztethetlink, hogy eredetileg az elksszorosan 6sszefligghetett
a sirral kapcsolatos elképzelésekieligyanakkor kijelenthét hogy ha nem is azonos a
pokollal, mégis kiindulépontot képez az arrél atkot elképzelések kialakulasabati.
Kapcsolatba hozzék a ,shahat”, pusztulds és a m&havagy mélység szavakkal i$A
Septuaginta és az Ujszovetség hadészként nevezimeayar forditasokban az alvilag szé
jelenik meg, ritkabban a pokol. Gyakran 6sszefllpgdsozzadk a gyehenna fogalmaval is,

valamint az Abaddénnal, azaz enyészettel.

Gyehenna
A gyehenna vagy gehenna eredetileg valés foldragtire vezethét visszal® a
Jeruzsalendl nyugatra huz6d6é Ennom, ardmul Ge-Hinnom volggreelyet tisztatalanna tett

a Moloch-kultusz. Ké&sbb szemétégétlett, innen ered az a jelentésbeli valtozas, medyn

® V6. BARTHA Tibor: Keresztény bibliai lexikqrBudapest 1995, I, 476-477.

® V6. ALVAREZ VALDES, Ariel: Ce spune Bibilia despre lath Cestim despre Biblie9. kotet lai 2006, 15.
"V6. BARTHA, 476.

8 V6. RCHARDS, O. L. : Expository Dictionary of The Bible Wordglichigan 1995, 336.

° V6. HAAG, Herbert:Bibliai Lexikon Budapest 1989, 1575.

10v6. BARTHA, 476.

1 V6. RICHARDS, 337.

V6. HaAG, 1575.

3\v6. ALVAREZ VALDES, 16.

14 ve. HIrRscH, Emil G.: Sheo] In Jewish Encyclopedia
http://www.jewishencyclopedia.com/view.jsp?artid4&letter=S, (letdltve: 2010. 02. 26. ).

V6. HAAG, 1575-1576.

18v/6. KAUFMANN, Kohler—BLAU, Ludwig: Gehenna In Jewish Encyclopedia
http://www.jewishencyclopedia.com/view_page.jspidart15&letter=G&pid=0(letdltve: 2010. 03. 02.)..
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kovetkeztében pokolként értelmezztikAz Oszovetségben ritkan fordulbellozsue konyve
még foldrajzi helyként emliti, a késbiekben inkdbb korulirasok helyettesitik, és talan
Jeremias proéféciaira vezethetissza az, hogy jelentéstobblettel lesz felruhadéeel: ,,Azért
ime, jonnek napok — mondja az Ur —, amikor eztlggt@em nevezik tobbé Téfetnek és Ben-
Hinnom volgyének, hanem az Oldoklés volgyének. Megsisitem Juda és Jeruzsalem
terveit ezen a helyen, és elejtéiket karddal ellenségeik szinestt] azok keze altal, akik
életukre tornek.”( Jer, 19, 6-7) Az apokrifeknekagsUjszovetségnek ezzel szemben mar
gyakori fogalma® Hénok konyve igy irja le ,Egyiizfolyamig jéttem, melynek tiize Ggy
folyik, mint a viz, és egy nap tengerbe 6mlik Nyioga Lattam a nagy folyamokat, és
eljutottam a Nagy folybig és a nagy soOtétségig, ofa mentem, ahovd minden test
vanodorol.”(Hénok 17,5-63

Hadeész, abiisszosz

A gorog sz6- hadész- jelentése lathatatlan.

A go6rog mitoldégidban talalkozhatunk ezzel a kifégsel, eredetileg az alvilag
Istenének neve csupan, aztan az alvilag is atexdza nevet, a Septuaginta pedig mar ugy
hasznalja a héber Seol fogalom gorog medfgként, mint a holtak nyugvohelyének
megnevezése. A gorog mitolégia nyugatra helyezi foldalatti régént képzelve el, melyet 6t
nagy foly6 szel at, és a lelkeket a Styx folyé wizBharon, a révész viszi 4tA fogalom a
hellenizalodas folyamata soran kerillt be a Szesttraaz Ujszoévetség mar kovetkezetesen
Hadészrol beszél, az Oszovetségben még csak aafepéu alkalmazza mint a seol
jelentésének tobbé- kevésbé megtelrog sz6t?

Az ablsszosz fogalma két értelemben hasznalatasngexetlen lelkek bortbne vagy
egyszefien csak holtak birodalma. A mélység, @stenger, az alvilag megnevezésére

alkalmazzak’

7v6. Raymond EBROWN, S.S.- RobemorTH, SJ.:Biblikus féldrajz In BRowN, Raymond E.FITZMYER,
Joseph AIMURPHY, Roland E. (szerk.Jeromos Biblia Kommentar |IBudapest 2003, 273.

¥ V6. HaAG, 482.

9VANYO LaszI6 (szerk.): Apokrifek, Budapest 1980, 51.

20V, HAAG, 525.

2L V8. LAGASSE P.,GOLDMAN, L., HOBSON A., NORTON, S.(szerk Lolumbia Electronic Encyclopediéith
Edition, New York 2000.
http://search.ebscohost.com/login.aspx?direct=tdie&9h&AN=39027752&site=ehost-live">Had@stoltve:
2010. 02. 21.).

22V, KITTEL, Gerhard (szerk.)JTheologisches Wérterbucg zum Neuen TestarieKitet, Stuttgart, év nélkiil,
147.

V6. KITTEL, 9.




A holtak birodalma: Seol

A héber Seol kifejezés etimoldgidja

A ,Seol” (uxw) sz6 bizonytalan eredet*® Ertelmezésében eltérvélemények
alakultak ki*® Egyesek az asszir-babiloni ,shu-alu™ra probaljagszavezetni, amelynek
jelentése: ,a hely, ahova a halalt zartdk”. Mas koeglitésben a sz6 téve ,sha’al”, ami azt
jelenti: ,beszélni egy orakulummal”, ,megidézni al&lt”. Jensen ugy Véli, egy lehetséges
kiindulasi pont lehetne akar a ,shillan” sz0 is, elynnyugatot jelent az asszir-babiloni
szOhasznalatban, am ez a meglatas rieik elfogadhatonak.

Zimmern javasolja, hogy a ,shilu” sz6bdl induljankika Seol etimologiajat tekintve,
hiszen ez a sz0 irja le a babiloni alvilagot, miegiik az Istar Hadészba tortealaszallasat
leiré6 mitoszban, vagy Nergal és Ereskigal tortdrezias, ugyanakkor a Gilgames soraiban is
rabukkanhatunk egyfajta tireg, kamra megnevezéseRarfan olyan nézet is, amely szerint a
sz0 a ,kivanni, kérdezni” igélb szarmazik, hiszen a Seol az a hely, ahol egybb
kivansag, amely nem elégul ki.

Egy masik nézet, hogy a Tammuz-kultusz kdzpontosay Subaru allna az egész
elképzelés hatterében. A hely megnevezése ugaréiven azt jelenti: ,akik a foldbe

leszallnak™®’

A bibliai fogalom kialakuldsa
Azok a szdvegek, amelyekben megjelenik a Seol lfoga tobbségében fogsag
korabeliek vagy fogsag utaniak. Felmeril tehat mé® hogy vajon az elképzelés dnalléan
fejlédott a holtak birodalmardl, vagy befolyasoltak ark@z népek elképzelései.
Amennyiben az alvilag képe 0Onélléan &ejbtt, visszavezethét olyan régi
elképzelésekre, miszerint a halalt kéert az ember lelke nem valik el a tesitéhanem ott
marad vele a sirgdodorben az alvas és az alom #ilagno, a Seol pedig csak ennek a

kiterjesztése egy csaladi sirra, ezért képzeltélelgként az alvilagot a zsid6#

24\/6. BARTHA, 476.
V6. HaAG, 1575.
26 \/6. HIRSCH, 283.
27\/6. HAAG, 1575.
2\/6. HIRSCH, 283.



Fontos kiemelni, hogy az 0&szovetségi Szentirasebtdig kdnyvei a szemita
antropolégia nézeteit képviselik, a palesztinai engzamara a lélek magat az életet jelenti, és
nem egy esetben allt a Iélek a személyes névmugsthalkifejezésben. A halal utan ez a lélek
nem tud tovabb élni, hanem az egész ember testadrfenn, €s egyfajta arnyeklétbe mertlve
él tovabb®® A mai ember szamara test és lélek detége természetes, de ez nem igy volt az
Oszovetség még nem hellenizalt zsidésaga korében.aE elképzelésbeli kilénbség
félreértésekhez vezethet, ha mai értelemben hagkndhz O&szovetségi Szentirds
leggyakrabban hasznatirfeveit, mint a Sziv, a Lélek, a HUs vagy a Szeflegalmat. Ezek a
héber koltészetben gyakran egymassal felcsetélkeszinte névmaskent hasznaljeet a
szerd, mint ahogy azt mar &b a Iélekkel kapcsolatban emlitettem. Ezek a fogila sémi
gondolkodas értelmében az egész embert jeldlildtamjfunkcidik révén korilfogjak lényét,
eés nem elvalaszthatoaklé. A héber kifejezések sztereoptip, szé szeriotditdsa ennek
kovetkeztében rossz iranyba terelheti az értelmezémegértést, igy elveszhet az eredeti
mondanival6® A test és lélek szétvalasztasa csak a gorog fiaiterjedtté valasa soran
kerll bele a zsid6 ember elképzeléseinek vildgabaek tanui a Bolcsesség konyve, illetve a
2. MakkabeusoR?

A masik szemszodgh nézve kiemelik az exegétak a zsidésag Seoljarakaé
mezopotamiai elképzeléseknek a szdméttdhasonlosagat, illetve sz6 esik esetleges
egyiptomi befolyasrdl is ezt az elképzelést dézt, bar megallapithatd, hogy a zsido felfogas
a tulvilagot illeben kozelebb all a mezopotamiai és kanaani elképeldhiz, mint az
egyiptomiakhoz.

Az egyiptomi elképzelés a tulvilagot az élet kéteinzios folytatasaként fogja fel, nem
pedig egy Uj és az addigitol elbéallapotként. A siron tuli 6romok egyeznek az entesti
oromeivel, az egyének emberi formaban az istenekéld¢n osztoznak, Iényegében
megebsitést nyernek addigi létallapotukban, semmifélapatvaltozas nem kivanatosits
egyenesen lehetetlennek bizon3ul.

Ezzel ellentétben Mezopotamidban nem jelenik mdgalal utani életbe vetett hit,
hiszen a holtak birodalma, Arullu hatalmas sirké&mzelhed el, amelyben félig 6ntudatlanul
vagy elettelentl ott fekszenek a holtak. A mezomidd elképzelések ételjes

pesszimizmusrél tesznek tanusagot, az élet végértegyiien a halél, az istenek pedig

29\/6. SCHMATOVICH JanosBevezetés az Oszovetségbe- Az igéretek emlél8zamied 2001, 512
%0V6. WOLFF, Hans WalterAz Oszévetség antropolégiaudapest 2001, 24-25.

1 V6. SCHMATOVICH, 512,

$2\/6. BROWN- MCKENZIE, 449.



maguknak tartogatjak a halhatatlansadbaz Istar pokolra szallasat elmesélkotas igy ir
az alvilagrol:

»A sOtétség haza felé, Irkalla hajléka felé

Siet Istar istenasszony, Nanné&x\véri leanya.

A sotétség haza felé, melyet oda nem hagyott még
Senki, soha, benneé&la sotétség atjat jarva,

Melyrél nincs visszatérés...

A sotétség haza fele, melynek vakond-féle népe

Régen elszokott a feriiit Foldet és agyagot esznek

Lenn a fény- nem- jarta mélyben, ember- nem- kitatben,
Dideregve, a halottak. Tollruha, mint a madare,

Fedezi el talpigket. Por lepi be a kilincset,

Por lepi az ajt6 zarat. >

Amennyiben beszélink halal és sir kapcsolataltétyé a holtak birodalmarél, mint
hatalmas sirr6l, szot kell ejteni a halalrdl is.

A Jahve-kultusz folyamatosan hadakozott a haldiikal ellen, bar Izrael szamara,
mas népekhez hasonléan ez természetes |éhewbl taniskodik az a tény, hogy &si
idskbol még ismeretesek hires sirok, mint példaul Pebdagy Samuef® valamint akadnak
részletesen leirt 0szovetsegi temetések is, minapkeJakob temetése, amelyet a Ter50 ir
le.3 Nem volt kételkedés targya a talvilagi 1ét, ezémindig fontosnak bizonyult a
kapcsolatok rendezése, mert bar a halottak az eseléségéré lehettek, Ugy arthattak is.

A Masodik Torvénykdnyv vilagosan megfogalmazza, yhtigedet a halotthak nem
szabad adni, és minden tized-beszolgaltatas alkalngazsidoknak tUnnepélyesen meg kell
vallani, hogy ezt a torvényt nem szegték niddgnnek a torvénynek az alapja az a
megfontolas lehetett, hogy a holtak birodalmavaheének sem szabad érintkeznie annak
tisztatalan volta miaf® A zsiddsag szamara egyértélen minden halott tisztatalan, és ez a

%3 V6. BROWN- MCKENZIE, 449.

3 RAkos SandorGilgames Agyagtablék lizenetBudapest 1974, 53; ANET,107.

% V6. voN RaD, GerhardAz Osz6vetség teolgiajaudapest 2000, 220.

%0 \6. BARTHA, 477.

$7V6. WOLFF, 129.

% A Szentiras egyetlen halott idézést emlit, amfaul elmegy az endori halottlaté asszonyhoz ésemjid@zi
neki Samuelt. (1 Sam?28,3-25)

%9 v6. VON RAD, 221.

“Ov6. WoLFF, 130.



tisztatalansaga atterjed az emberekre, illetvétddrilvew targyakra is, a megtisztulashoz
pedig sajatos szertartds kapcsolodott a voros tehsvaival kevert vizben valo tisztalkodas
mozzanataban. Mindennek az lett az eredménye, odmalottak kivil estek a kultusz
hataskorén, amelynek egyetlen Ura csakis Jahvet, [Bhés demitizalédott a haldl,
megfosztottak minden szakralitasatol, az Oszovettiéggdte a maga szoriségében latni,
illetve a halottak birodalmaval kapcsolatos gazdelépzelések puszta utalasokka
zsugorodtak?

A holtak birodalmanak leirasa

Izraeli szemléletmdd szerint a holtak birodalma eqgy, sirgddorszérfoldalatti
térség, ahova a holtak alaszallndk,a talvilagi arnyéklétilk napjait tengethalottak
Jakhelye™** Az alvilag a lakdsom, s a sotétségben vetem rgggraat... " (J6b 17, 13) ,Az
alvilagba szallt ala kevélységed, és harfaid zemgéghadas alattad a fekwely, és férgek a
takarod. ” (Iz 14, 11) Erre utal a Masodik Torvéaglv altal haszndlt ,sedl tahtit”, és a
zsoltarokban gyakorta szerépkedl tahtija” fogalom, amelynek jelentése: ,axildlg mélye,
halal verme”*°A sotétség és a tenger kaotikus erejének tertfletestettél engem a verem
mélyére, a sotétségbe és a halal arnyékaba.” (88plf) Mélyen, a viz alatt talalhato, illetve
a menny legtavolabbi ellenpéluSaime, nydgnek az arnyszellemek a vizek és azokilakéd
alatt.” (J6b 26, 5) Az alvilag az a hely, ahonnarca visszatéré® , Amint a felhs elenyészik,
elmegy, ugy nem jon fel tobbé, aki alaszallt azl@fpa, nem tér mar vissza hazaba és
otthona nem latja tébbé viszont.” (JOb7, 9) Ezendsés a hallgatas uralma, tavol Isiérde
mégsem az6 hatalman kivil, Isten haragja a seolig Uldozheti emnbert, ahogy azt a
zsoltarosok leirjak® Ha alaszallnék az alvilagba, jelen vagy.” (Zs#918b) Ezzel szemben
Samuel kdnyve arrdl tanuskodik, hogy Isten ki isithet az alvilagbol kegyelme révén, noha

ki kell jelentenlink, hogy ez nem all kapcsolatbaieltdmadas hitével. Samuel anyja, Anna

*1Vé. VON RAD, 220-221.

2V, WOLFF, 131,

“3 V6. GABOR Gyorgy: Legtavolabb az Orokkévalotdl, Az 6kori zsidésagihads talvilagképe és a héber Biblia,
1., http://nyitottegyetem.phil-inst.hu/gaborgyorgy.hflatéltve: 2010. februéar 9.) .

* V6. VORGRIMMLER, Herbert:Uj teolégiai sz6tar Budapest 2006, 551.

V6. GABOR, II.

“° V8. SCHMATOVICH, 512.

47 V6. ROUTLEDGE, RobinL.: Death and Afterlife in The Old Testamejturnal of European Baptist Study,
ebsco adatbazis, letdltve: 2010. 03. 11., 7.

“8V/8. HIRSCH, 283.

49V, HIRSCH, 282.
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halaénekében igy beszél az Uifb)Az Ur tesz halotta és &é, visz le az alvilagba s hoz
vissza onnan. ” (1Sam 2, 6) A Seolba valé lesgalEm egyszer a meghalas képes kifejezése,
utalas az eltemetésre, amint azt a zsoltarokbéathiatjuk® ,A nemzetek beestek a maguk
asta verembe, érben, amelyet elrejtettek, sajat labuk akadt megsolt 9, 16) Az odavezét

at mar az életben elkeddik, kotelei hirtelen veszik kéril az embert, kéigl,hebele Sheol”)
korilfogjak az embert, még a Talmud is aikéolé kivetett haléként beszél az alvilagrdl,

és szornyként nyitja fel szajat, hogy aldozataiéivehen nyelje eP koriilfogtak az alvilag
kotelei, hatalmukba keritettek a halétei.” (Zsolt 18,6) ,, Tuz lobban fel haragomban, s égni
fog az alvilagnak fenekéig, megemészti a foldetmésével egyltt s elégeti a hegyek
alapjait.” (MTorv 32,22)

A halottak ezen a helyen nem érintkezhetnek egyahasincs viszontlatas, noha egy
helyen vannak. Csupan arnylétként folytatddik tdvalfoldi élet, hiszen azért a harcosoknak
megvan a fegyver¥,a kiralyok trénon Ulnek, és Samuelen is kdpeny.Varétik azonban
szomor(, nincs kapcsolatuk Istennel, a 88. zsaltédzt olvashatjuk® ,A holtak kdzétt van
fekhelyem, mint a halélra sebzettek, akik a sidlamanak, akikil nem emlékezel meg tébbé,
és akiket kitéptek a kezedlb Letettél engem a verem mélyére, a sottétsegbehsld
arnyekaba.” (Zsolt 88,6—7) A holtakat altaldbanrefaim” széval nevezik meg, ami vagy a
Jfafa(h)” szébdl ered, ennek jelentése gyengétlam, vagy egy masik lehetséges $zat
Jafa’” ige, ami gyogyitd6 tevékenységre utal. A aeh” legkorabban a ras samrai
dokumentumban lelhétfel, am itt nem elhunytat jelent, hanem Baal kéitetevezik igy.>’

A halal valami félelmetes &raz Okori zsido vilagban, amelyet a Szentiras Wi
elrettent alakok formajaban személyesit meg, ilyen példagyaszos pasztor képe: ,Mint a
juh, agy teraddnek az alvilagba, a halél legeltéiket. Leszéallnak a sirba sietve, alakjuk
megsemmisil, az alvilag lesz lakasuk’(Zsolt 49,),18agy az o6ldoki angyalé: ,az Ur

angyala Jeruzsalemre nyujtotta ki a kezét, hogysaagpusztitsa.” (2 Sam 24,1pa

0v/6. BARTHA, 477.
*1V/6. BARTHA, 477.
®2\/6. GABOR, II.

3 V/6. BARTHA, 477.
54V6. HIRSCH, 282.

55V6. BARTHA, 477.

56 V6. SCHMATOVICH, 512.
57\/6. GABOR, II.
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A Seol fogalma a kanonizalt zsoltarirodalomban ésab konyveben

Az egyes zsoltdrokban gyakori a fenyégealalveszély motivuméanak felbukkanasa.
Hiszkija éneke Izajas kdnyvében igazan szépenifkijehogy az palesztinai ember szamara
eszményi a hossz( él&t:;,igy széltam én: Napjaim kozepén kell elmennem ahzlag
kapuiba, megfosztva hétratevéveimtl. "(Iz 38,10). A korai halalt a vélasztott nép
biintetéskent értelmezi valamilyefirokbvetkezményeképpen. Egészen Kr. e. a 2. szaaadig
zsido6 teologia csak bizonytalan fogalmakkal renele#tt a halal utani l€il, a talvilagrol. A
holtak birodalma a mar emlitett S&@3kami a zsoltarokban tizendt alkalommal jelenik meg,
magyar forditdsban alvildgkeént, illetve JOb konyemnyolc alkalommal lelhetjik fel a
fogalmat.

H. Gunkel az egyes zsoltaiifajok formakritikai szempontbdl valé tanulmanyozasa
eredményeként ugy vélte, minden zsoltarnak megbatélr ,Sitz-imLeben’-je van, egyes
csoportok hasonlé irodalmi kifejezésmaoddal, illetisetalommal rendelkeznek, mdogottik
pedig hasonlé gondolatvilag és lelkiallapot allhat. elmélet értelmében az egyes zsoltarok
nem személyes megnyilatkozaskéent értelménhket hanem bizonyos megl&vformat
kovetnek. Osztalyozasuk alkalmaval tehat nem csaktalmat, de a format is szemmel kell
tartani, és fontos figyelni arra is, hogy vannaly evezett vegyes jellégzsoltarok is,
amelyeksl nem lehet eldénteni, hova tartozn&k.

Az dolgozathoz felhasznalt szovegek nagy részenagaasoltar rifajaba sorolhaté, a
toébbi szovegek kozoétt akad ugy halaadd zsoltar; imilcsességzsoltar €s bizalomeének. A
tovabbiakban tehat ennek megfé sz6 lesz az alvildggal kapcsolatos kijelentések
eléfordulasardl a panaszzsoltarokban, valamint makarstifajokban, végezetil pedig Jéb

konyvedl is.

Az alvilag képe a panaszzsoltarokban
A Zsoltarok kdnyve kilonbdz mifaju zsoltarokat tartalmaz, ezeknek tébb mint
egynegyede panaszzsoltarA panaszzsoltarok a panasz jellegét tekintve mégtdvabbi

csoportra oszthatdéak: vannak egyéni, illetve kéegispanaszzsoltarok, az egyén szorult

%8 /6. SCHMATOVICH, 512.

%9 \V/6. SCHMATOVICH, 512.

0V6. JAKUBINYI Gyorgy,Oszdvetségi BevedeGyulafehérvar, 1976, 219-221.
1V6. Rozsa, 200.
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helyzete miatt kér segitséget, a kozosseg pedigmiglen nemzeti szerencsétlengégt
szeretne szabadulni, ezért fordul Istenffez.

A panaszzsoltér tobb résilepil fel, Isten megszdlitdsaval indul, majd altZsos az
Ur segitségét kéri. A zsoltaros a tovabbiakbaieleni az a baj, ami érte, Isten beavatkozasat
kéri és mintegy az Ur lelkére beszél, megindokalgegitségkérést, érvel amellett, hogy miért
kell az Urnak segitenie neki. Ezutan a halajat teiseami nem egyszer olyan mértigk
mintha mar beallt volna a valtozas a csapasok glijghtt zsoltaros életébéh.

A Seol fogalma a Zsoltarok kényvében kulonkddonként visszatér motivumokhoz
kapcsoltan jelenik meg.

Elsd, és talan egyik leggyakoribb motivum a feledéydiadnt valé6 megjelenités, mint
a betegsédt, halaltdl valé6 megszabadulas mellett sz6l6 éapj. Ez a motivum &zo6r a
Zsolt 6,6-ban jelenik meg, &m ennek megértésélggelémbe kell vennink a Zsolt 6,3-4 —et
is:® Konyorilj rajtam Uram, mert étlen vagyok, gyogyits meg Uram, mert csontjaim
remegnek. Lelkem teljesen 6sszezavarodott, Uramdigddslekedsz még? Fordulj felém
Uram, és ments meg engem, szabadits meg irgalmamtiggam! Hisz a halal hondban senki
sem emlékezik meg rolad, az alvilagban ki dicsgede”( Zsolt 6,3—6).

A Zsolt 6 egyérteliien panaszzsoltar, pontosabban egyéni panaszdalybemea
zsoltaros Isten ismeretének az alvilhgban megtégdhard hianyaval érvel. Ez a motivum
késsbb a Zsolt 30, 10-ben, a Zsolt 88, 11-13-ban,videa Zsolt 115, 17-ben is visszateA
zsoltaros magarol mint betéfjibeszél, aki gyogyitasért esedezik, és ezért @xehl, hogy
egy halott ember mar nem dicséri az UPak betegség az, ami szétzlizza az &eis az élet
értelmét is®’ Kiemeli, hogy a haldlban mar nem gondol az emiséente, a seol egy, a
kultusztél tavoli szféraja a vilagnaR.A kultusztol tavoli hely képe a Zsolt22,30-ban is
felbukkan.®® Fontos megemliteni, hogy a zsidok szamara a SewttHh félelem nem

egyszeifien halalfélelem volt, hanem az Isten szeretetérggki@ valo elszakadastol rettegtek

%2 V. RozsA, 200-201.
%3 V8. JINGLING, HANS—-WINFRIED: Psalms 1-41In FARMER, WILLIAM R.(szerk.):The International Bible
Commentary, An Ecumenical Commentary for the TwiinstyCentury,Bangalore 1998, 839-840.

%4 V6. KRAUS, HANS—-JOACHIM: Psalmen, 1. KéteWageningen 1961, 49-50.
5 V8. KSELMAN, JOHN S,S.S.—B\RRE, MICHAEL L., S.S.:Zsoltarok kényveln BROWN, RAYMOND E., FITZMYER,
JOSEPHA., MURPHY, ROLAND E. (szerk.Jeromos Biblia Kommentar |IBudapest 2003, 810.

5V6. JUNGLING, 843.

®7V/6. ZENGER ERICH: Psalmen Auslegungen, Rreiburg 1996.
V6. KrRAUS, 50.

9 V6. KrAUS, 183.
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ezek az emberek, mert a Seol nemcsak az élet Vegem Isten megtapasztalasanak
lehetiségei is megsmnek ez altaf®

Egy gyakran hasznalt visszaténotivum a Seol megsemmisuléshez valé kapcsolasa,
mint ahogyan azt a Zsolt 31-ben is lathatjuk. Bz legf részre bonthaté zsoltar, egy panaszdal
€s egy halaének egyuttese, nehezen hatarozhatdnmnagriifaja. Itt a zsoltaros az ellenségei
megsemmisitését kéri, a vers visszautal a Zsdh-ra, mivel a holtak némasagéara kertl a
hangsuly** ,Erje szégyen a gonoszakat és némuljanak el aagiban.”(Zsolt 31, 18). Ebben
az 0sszefliggésben, az ellenségek megsemmisitdsgnésiével kapcsolatban megemlithat
141-es zsoltér is, amely igy fogalmazMint a foldb3l kiszantott és széthasitott rogok, tgy
hullnak csontjaik az alvilagba.”(Zsolt 141,7)

Ugyancsak a megsemmisulés mozzanatat jelenitienzplt 55 is az alvilag képéhez
kapcsoltan. A vers visszautal a Szam 16,33 eanely Datan, K6ré és Abirdm pusztulasat irja
le, akik fellazadtak Mézes ellen, de elnyaitet élve a sedl? Erje el az ilyeneket a haldl,
elevenen szdlljanak az alvilagba, mert gonoszsiél feajlékukban és szivikben.” ( Zsolt
55,16.) Ez a vers atokként hangzik el, a zsoltardataban van annak, hogy a sots sénki
sem menekilhet, de mivel a zsidosagban a kordl hdtdetésnek szamit, ezt a blintetést kéri
az ellenség szamara, akinek szivében gonoszséj{dk&z a hasonlatos a Zsolt 63,10-hez,
amely megemliti, hogy akik a zsoltaros életéredakrrazok a fold mélyére fognak sullyedni,
ami képletesen az alvilagra ufil:Akik pedig meg akarjak rontani életemet, lesitlyek a
fold mélységeibe.” (Zsolt 63,10.) Ez a szbveg omdza 22-es zsoltarra utal vissza, ahol a
22,30-ban a zsoltaros szavai vonatkoznak az atailagnint kultusztél tavoli helyre, ahol a
halottaknak nincsen semmilyen kapcsolata Isterieemajd ezek a halottak is imadni fogjak
Istent?” ,Csak 6t imadjak mind, akik a foldben alszanak, leboruledikte mindazok, akik a
porba leszallnak.” (Zsolt 22,30)

Az alvilag mélységként valo abrazolasa is sok hely@enik meg, a mar korabban
emlitett Zsolt 63,10-ben, valamint Zsolt 86-ban asnelyben a zsoltaros az eddigiekkel
ellentétben nem az ellenségekre mond atkot éddléteit, hanem kdszonetet mond az Urnak,

OV6. KSELMAN- BARRE, 805.

V6. KrAUS, 250.

2 Ravasl, GIANFRANCO: Psalms 90- 150in FARMER, WILLIAM R.(szerk.)The International Bible Commentary,
An Ecumenical Commentary for the Twenty-first CentBangalore 1998, 913.

V6. KRAUS, 404.

V6. GABOR, Il.

5V6. ZENGER Erich— HbssFELD Frank- LotharPsalmen 51-10Herder Theologische Kommentar zum Alten
TestamentFreiburg 2007, 100- 101.

V6. KRAUS, 443.

"V6. KRAUS, 183.
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amiért a Seolbdl kimentett€ ,mert nagy a te irgalmad irantam, és kiragadtdkketaet az
alvilag mélyélsl. ” (Zsolt 86,13) A kimentés valoszileg még nem a feltamadas hitére utal,
noha egyes exegétdk szerint kimutathatd reményy k&tgn megszabaditjia az embert az
enyészettl.”® A Zsolt 86,13 értelmezh&tigy is, mint Isten mindenhatéséagara valo raviggit
és ezzel az omnipotenciaval szemben a Seol puszé® is semminek misul. A Zsolt 86,
12-13 olvashat6 rajatszasként a Shema Haebtvegére is, amelyet a Deuteronomium 6, 4-
5-ben talalhatunk mefUgyancsak a mélységgel asszocidlja az alvilagatadt 239 is: ,Ha
félmennék az ég magaslataba, te ott vagy, ha dlidskaaz alvilagba, jelen vagy. ” (Zsolt
139,8), amelyben az alvilag képe lényegében Istanstcendenciajanak valik kifefez
eszkdzévé® Isten jelenléte a mennyben természetes, hiszemypomanyos felfogas szerint
az az6 ,otthona”, am a Seolban ez annal kevésbé magéeibds, ellenben nem kizarhato.
Ha Isten mindenhat6, akkor nem lehet néla hatalbiesé az alvilag®

A panaszzsoltarok kérében meég egy fontos képetkieihelni az alvilag leirasaval
kapcsolatosan. Vannak szOvegek, amelyek a mindepkét6, elkerllhetetlen sors
megfelebjeként targyaljak az alvilagot: a Zsolt 88, Zsdl, dlletve a Zsolt 107. A Zsolt 88
eléreutal a Zsolt 107-re, ahol a sz&ezhalal kapuirél beszéf:
.Mert fajdalommal van tele a lelkem, és életem wiaghoz kdzeledik” (Zsolt 88,4) ,Ki az
az ember, aki él, s halalt nem latna, s megmergHhetkét az alvilag kezéh " ( Zsolt 89,49)
.Minden étket megutalt a lelkiik, s a halédl kapuildzeledtek. De szorongatasukban az
Urhoz kialtottak $ gyotrelmikisl kiragadtasket. ” (Zsolt 107,18-19).

A Zsolt 88-ban az alvilag konkrét emlitésén kiviihs arra utald kifejezések is
megjelennek, mint példaul a mélység, vagy a sdiétés itt, ezen a helyen csak arnyak
léteznek, minden vitalitas éssdnianyabari”

107. zsoltar kapcsan az alvilagrél, mint az Ur tirdrdla egyik alapmotivumardl is

lehet beszélni, elvégre az az allapot, am#ligten megszabaditja a raszorultafat.

8V6. KRAUS, HANS- JOACHIM: Psalmen?2. Kotet Wageningen 1961, 598.

V6. ZAMFIR KORINNA: Oszévetségi Exegéziéolozsvar 2008, 204.

8 A Shema Izrael (Halld Izrael) egy zsidé hitvallamelyet Isten valasztott népe naponta harom atiakal
mond el: ,,Halld, Izrael! Az Ur, a mi Isteniink agyetlen Ur! Szeresd Uradat, Istenedet szived, detkélyélél,
minden eéddel!” (MTo6rv 6,4-5)" (Hagioszhttp://www.hagiosz.net/?q=feltekeny@tdltve: 2010.04.27)
81V6. ZENGER- HOSSFELD 544.

%2V, KRAUS, 918-919.

8 V6. ZENGER Erich— HbssFELD Frank- LotharPsalmen 101- 15MHerder Theologische Kommentar zum
Alten Testamentreiburg 2007, 723.

8 V6. KrRAUS, 608.

8V6. ZENGER- HOSSFELR 572.

8 V6. KRAUS, 749.
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Ugyanakkor a Zsolt 88-ban felfedezhet Seol, mint sirbolt leirdsa, aminek kapui vanmak,

Zsolt 88,7 mar egyenesen veremként jeleniti meg erlyet®’

Az alvilag leirasa egyéb zsoltafifajokban

A panaszzsoltarokhoz sokban hasonlitanak a hataeskl Joachim Kraus egyenesen
egyitt targyalja a fifajok meghatarozasanal ezt a keff A halazsoltarok alapeleme Isten
udvozit tetteinek a hirdetése. Ezek a zsoltarok lehetrggiérd vagy kdzosségi jellégk,
akarcsak a panaszzsoltarok. A kildnbség, hogyeith m szenvedés ecsetelése és a kérés
dominal, hanem a hala a szabadul&$ékt.panaszzsoltar tfiajahoz ugyancsak kozel all a
bizalomének, amely azt hirdeti, hogy Ister?}6.

Itt elss motivumként targyalhaté a Seol, mint a bintetégeh@hogy az a Zsolt 9, 18-
ban megjelenik. A gorog, illetve a latin forditdaQaés a 10. zsoltart egybeveszi, a héber
alapveb motivuma az ellenségek megsemmisitése és az etvigdté halaadas™ ,Az
alvilagba térnek a vétkesek, minden nemzet, melyfetbedkezett Istet.” (Zsolt 9,18).

A biintetés motivumaval szorosan 0sszefligg a rom@s/uma is, amely a Zsolt 16-
ban jelenik meg. Ez egy bizalomének, melynek koétipaondanivaldja, hogy Isten j6. A
zsoltaros egyes szam @Ilszemélyben beszél 6nmagardl, a 16,10-ben jeléntidgy bizik
Istenben és abban, hogy az Ur majd nem hagyja fel&@ 6rajaban sem, megmenti az
alvilagtél és a romlastsl? A héber ,saat” sz6 jelentése godor vagy sir, adyilde a
Septuaginta mar romlasnak fordiffa;Mert nem hagyod az alvilagban lelkemet, s nem
engeded, hogy szented romlast lasson.” (Zsolt 16,10

Fontos halazsoltar a Zsolt 18 is, amelyben a Sedaesz helyeként, mar-mar
antropomorf vonasokat birtokolva jelenik meg. A i8oltar kiralyi gyzelmi ének, amelyet a
hagyomany a 2Sam 22-ben is rdejtt, a két szoveg kdzul minden valésidég szerint a

zsoltar a késbbi valtozat™ Az alvilag fogalma a 18,6-ban jelenik meg, a Zzols mitoldgiai

87\/6. GABOR, II.

8\/6. KrRAUS 1, LI-LII.

8 v6. Rozsa, 200-201.
90v/6. JINGLING, 850.

*1V6. KrRAUS 1, 84.

92V/6. JINGLING, 850—-851.

% V6. KSELMAN- BARRE, 811.

0. 6s Ujszovetségi Szentiras a Neovulgata alaggaent Jeromos Katolikus Bibliatarsulat, Budaes?2,
560.
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nyelvezetet haszn&la sziikséget és a szorongatast abrazolja: ,korakogz alvilag kotelei,
hatalmukba keritettek a haldéir¢i”. A Kdoszra mint a rend és a teremtés ellenséjgtén
utalas 0sszefliggésbe hozhaté a Tiamat mitosszai, kagtbb a Zsolt 93-ban is
megfigyelhet. ®® A kdosz mint olyan veszélyezteti a rendet, a tégstn de Isten
hatalmasabB’ Ezt a képet kapcsolja az alvilaghoz a Zsolt 156z tulajdonképpen egy
egyéni halazsoltar a fogsag utaniéktsl, egy u0gy nevezett hallel- zsoltar. Az
athagyomanyozéas soran feltelest egy redaktor osztotta két részre, amit a ladim §06rog
forditas két kulon zsoltarként kez®.Itt egy malt idefi beszamoléval talalkozunk a
szorongattatast illéen: ,Korulvettek engem a halal gyotrelmei, ram ltalkd az alvilag
veszedelmei, szorongatasba és nyomorusagba jutbt(Zsolt 116,3). A Zsolt 116 élénk
képekkel ragadja meg a Seol mibenlétét, és rendildtbizik abban, hogy Isten hatalma
erSsebb a halalnal és a gonoszial.

A Zsolt 107-hez hasonléan Zsolt 30-ban is a hakadgik alap oka az alvilagbdl vald
megmenekiilés. Ez a zsoltar Istent mint kiralyt &ltts°° a zsoltaros az Urat dicséri, amiért
megmentettedt a halaltol, felemelte a Seolbd?* ,Uram, visszahoztad lelkemet a az
alvilagbol, életben tartottal, hogy ne szalljakidba.” (Zsolt 30,4) Az okori Keleten sulyos
betegnek lenni azt jelentette, hogy az ember ng&gdban tartézkodik, de Isten meggydgyitja,
és ez altal kimenti az alvilagbdl, de nincs sz¢afabdasrot® A megmenekiilés, mint a halat
indokl¢ isteni cselekedet a Zsolt 49-ben istigk, a halal pasztorként vald szemlélése mellett.

Egyedulallo a Zsolt 49, amely a bdlcsességzsatkamevezett rifaj-kategoriaba
sorolhato, tanitdé koltemény, amely valositéy egy hellén bolcst szarmazik, és a halalrdl
mint pasztorrél besz&® Mint juh, Ggy terebdnek az alvilagba, a halél legeltetket.
Leszéllnak a sirba sietve, alakjuk megsemmisilaleitag lesz lakasuk. De az én lelkemet
Isten megvaltja, az alvilag hatalmabdl kiragad em{€Zsolt 49,15-16). A holtakat juhként
terelget halal alakjaban egyes exegétak a kanaani Mot sSéteralakjat vélik felfedezni,
akinek az alakja a Ras Samra-i szovegekdmert. A Seol itt agy jelenik meg, mint amire
kiterjed Isten hatalma, a& szolgalataban all az alvilag is. A 49,16 egy pamssltarhoz

% V6. KSELMAN-BARRE, 812.

% V6. KRAUS, 142-143.

97vo. O- és Ujszévetségi Szentiras a Neovulgata alapjah,

B v, O- és Ujszovetségi Szentiras a Neovulgata alapib,

9V, RavASI, GIANFRANCO: Psalms 90—150n FARMER, WILLIAM R.(szerk.)The International Bible
Commentary, An Ecumenical Commentary for the TwiinstyCentury, Bangalore 1998, 906—907.
190y, JINGLING, 865.

101/, KSELMAN- BARRE, 814.

192y, KRAUS, 242.
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tartoz6 halaadas, benne a&gglem bizonyossagaval, hiszen a zsoltaros valljgy isten még
a halal birodalmabdl is megszabaditja, mindez gptibatételeként is értelmeztiet™ Az
alvilagbol valo kiragadasban egyes értelékeaz Istennel valo joversdegyuttiét lehdiségét
latjak a Zsolt 73,23-26-hoz hasonléan, és a sz@mrediasznalt ,elragadni” ige lllés, illetve

Hénok elragadasakor hasznalat®s.

A Seol J6b kdnyvében

Job kényve az igaz szenvedésének kérdéseére prélbakytalalni, és bar nem tartozik a
zsoltarokhoz, mégis &ordul benne a panas? az Alvilag fogalma is megjelenik soraiban,
pontosan nyolc alkalommal. Az embernek szembe kéltnie a szenvedés és elmulas
kérdésével, ami a bélcsességirodalomban, és efi@nibb konyvében kdzponti téma’

Job koényvében az alvilag 6skzor a 7. fejezetben van emlitve, JOb monolégja
folyaman, pontosabban a Jéb 7,9-ben talalkozumidaas: ,Amint a felld elenyészik, elmegy,
agy nem jon fel tobbé, aki alaszallt az alvilagb@db 7,9) A szbéveg a halal végességét és
visszafordithatatlan voltat hangsulyozza. Valosleig az egész torténet maskent alakult volna,
ha Job tudna az utolso itéldtvagy a halal utani jutalmazasrol, de ilyen dlitsemmilyen
ismerete nincs”® Fontos megjegyezni, hogy az 6kori keleten a Hztadalma az a hely volt,
ahonnan nincs visszatéréssieta tari). *°°

A tovabbiakban a J6b 11-ben kertl ismét emlitégogalom, Szofar beszédében, ahol
a 11,8-9 szemléletes megjegyzés Isten transzceagnmindenek folottiségét illéen®
.Magasabb az az égnél — mit is tehetnél? Mélyebahalagnal — hogy ismernéd meg?” (Job
11,8). Szofar tehat Isten nagysagarol beszél, afmiangigantikus hatarait sarolja, képekben
sem konnyi elmagyarazni, de mélyebb a Seoffalannal a Seolnal, ami a héber és keleti
felfogasban egy foldalatti, mély és félelmetes (il halala utdn mindenki majd napjait
fogja tengetni, elfeledve és alaktalanul, ismétifek itt a mélység képe, mint az alvilag

megfelebje.**? Ugyancsak Isten transzcendens voltanak tényéti dinalJob 26,6 is: ,mez
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nélkial van az alvilag étte és nincsen leple az enyészet helyének” (J06).28, szdveg
kontextusat tekintve Isten hatalmanak nagysag&sidl, amely még a Seolra is kiterféd.

A Seol J6b kdényvében érdekes modon a feledés, yemagkor a menekilés helye is,
ahogy azt nem csak a JOb 14, 13 tukrozi, diKgekben a JOb 26,6-ban is megjelenik az
.enyészet helye”. A JOb 14,13 JOb valasza Szofardmere: ,Barcsak biztos helyen tartanal
az alvilagban, és elrejtenél, amig el nem Ul hatdg@lob 14,13). Ez a mondat megiep
kett3sséget feltételez Istaflr aki sajat haragja &l rejtené el az embert® A seol itt az a hely,
amely Istentl tavol van, és amelynek ,lakéirél” az Ur mintegyegfeledkezik**®> A J6b 17 a
féhés valasza Elifaz szavaira, és itt a Seol kétszaragjelenik: ,Remélhetek-e valamit? Az
alvilag a lakasom, s a sotétségben vetem meg agyé&ndd 17,13), valamint: ,Mind, amim
van leszall az alvilag fenekére; vajon ott legaléstz-e nyugodalmam?” (Job 17,16). Itt J6b
enyhe ironiaval ifszerezve utasitja el végérvényesen a boldodt,jogleven képekkel
szemlélteti azt, ami ra var, és amit mar elfogatf8tiéb tehat megbaratkozik a halél és a sir
gondolataval’’ A kényvben tovabbi két alkalommal jelenik meg &zlag sz6, a biintetés és
a feledés helyeként és minden alkalommal J6b vélesy mint ami az érvelésének fontos
alapjat képezi: ,eqgy pillanat alatt szallnak azilalypa” (JOb 21,13b), ,Széarazsag &sdég
eltiinteti a ho vizét, az alvilag pedig anisoket” (Job 24,19.) Itt fontos kiemelni, hogy Job
konyvében még nincs szo6 halal utani jutalmazasrdiiintetési, vagy legaldbbis nem a mai
mennyorszag és pokol fogalmaink értelméb&m palesztinai ember szamara nem a Seolba
valé megtérés szamitott buntetésnek, hanem a kalai, talan erre utalhat az, hogy a

biindsok ,gyorsan megtérnek:®

Osszegzés

A fent targyalt szovegek alapjan elmondhaté, hodyokak birodalma els sorban a
feledés helye, ahol megszakad a kapcsolat Istemégr kozott, mar nincs leldstg az Ur
imadasara, mert ez egy kultusztél tavoli hely, kalea fold alatt, és azonositjak a mélység
fogalmaval is. A zsoltarosok szamara érvként szadgdzenvedést és pusztulastél valo

menekulésuk mellett, hogy a Seolban mar senki nes@&d az Urat. Mint azt mar emlitettem,

113v6. DOBROSSY, 520.

14/6. MACKENZIE-MURPHY, 731.

15V, HORST, XVI/3, 210-211.

118v/5. MACK ENZIE-MURPHY, 733.
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a zsidok szamara a Seoltdl valo félelem nem pusak@félelem volt, hanem rettegés attal,
hogy elszakadnak Istetés azO szeretetél. Ez a feledés helye, és innen nincs visszatérés,
nincs feltAmadas, mindenkinek egyforman és végéesam ez a sorsa a halal utan.

A Seol olyan hely, akar egy sirbolt, kapui vannék,az embert korulfogjak koételei,
néhol a Kaosz helyének is tekintik, azonositva @Ggtengerrel. Erdekes, hogy mas
szoévegekben viszont épp az kap fontos szerepey, Isten kegyelme itt is megnyilvanu,
az, aki megzabolazza ezt a kaotikus helyet, ésenimatd volta is megésitést nyer ez altal.

Végeredményben elmondhatd, hogy egy 0Osszetett Kégmink a Seolrdl, élénken
abrazolva, olyan metaforakkal, és képekkel, mimédység, a sotétség, a feledés helye, a hely,

ahonnan nincs visszatérés, és ahol megszakad és\bsten kapcsolata.

Alvilag: zsido vs. mezopotamiai elképzelés

A Szentiras kissé elszort szovegekben ad atfogétkeseolrodl, arrél az alvilagrol,
amit a zsidok elképzeltek. Erdekes megfigyelni, my@e hasonlit ez az elképzelés a
kornyesd, szomszédos népek elképzeléseihez, ezért is kis§izehasonlitdsra az itt
kovetkedkben a Szentirds alvildg képe roviden az eékirasdsada eposzok némely
gybngyszemével. Két szoveget emelek ki az Osszalitisd alapként szolgalé akkad
alkotasok kozul: adstar pokolra szallcimi alkotast és a Gilgames eposzt, ahol szintén
olvashatunk az alvilag leirasarol.

Az Istar pokolra szallazt meséli el, ahogyan a szerelem istgmmeglatogatja
néveérét, Ereskigalt, aki az enyészetet testesiti mMegalkotas egy sok kapuval rendelkez
foldalatti hely6l beszél, amelyet részletesen igy abrazol elbgszél

»A sOtétség haza felé, Irkalla hajléka felé

Siet Istér istenasszony, Nann&z\éri leanya.

A sotétség haza felé, melyet oda nem hagyott még

Senki, soha, benneéla sttétség utjat jarva,

Melyrél nincs visszateéreés...

A soOtétség haza felé, melynek vakond-féle népe

Régen elszokott a ferdft Féldet és agyagot esznek

Lenn a fény- nem- jarta mélyben, ember- nem- Eitatben,

Dideregve, a halottak. Tollruha, mint a madaré,

Fedezi el talpigket. Por lepi be a kilincset,
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Por lepi az ajt6 zarat. **

Egy olyan alvilag leirdséat olvashatjuk e sorokbamely a ,s6tétség haza”, ahonnan nincs
visszatérés, népe rég elszokott a féhydidereg, és tollruhdba burkoldzik. Ha a Szestira
alvilagképét nézzik, akkor a tollruhat ileh sehol nem olvashatunk parhuzamot, valamint a
didergés sincs emlitve, a sotétség viszont Jobregjaetenik: ,a sotétségben vetem meg
agyam.” (J6b 7,9b). A Seolbdl nincs visszatérés,aansidd elképzelés véleményem szerint
kevésbé olyan, ami sirasra és rettegésre késztethBiem vonzo hely, hiszenoéebleg
lathattuk, hogy a zsoltarosok nem egyszer adnalat hetabadulasukért, vagy kérnek
szabadulast: ,De az én lelkemet Isten megvaltjahalag hatalmabol kiragad engem.” (Zsolt
49,16). Viszont a zsido hitvildgban Isten ennekelyek is ura, ,mez nélkil van az alvilag
elétte €s nincsen leple az enyészet helyének”(J61,26j§ az eposz alvilaga olyanndiitk,
amelyen nem uralkodnak mas istenségek, a sajgtgskigalt kivéve, és éitlesz dnkényes
ez az uralkodas, még Istar sem szabadwuére kezebl. Végeredményben elmondhaté, hogy
a zsido elképzelés, bar eléggé eleven képekkekdlak, nem egyszer aldozatait elrtyel
szornyként, mégis ,baratsagosabb” helyni@kik, mint az a hely, amelyet a mezopotamiai
emberek alvilagként elképzeltek, hiszen rendkiagiszimista képet kapunk:

A masik, a téma szempontjabol fontosi m Gilgames eposz, amelyben Enkidutdl
kapunk révid leirast az alvilagrol. Ez az eposzraadkivil pesszimista képet rajzol az
alvilagrél, Gilgames kérdésére Enkidu valaszolnialgy akar. Ebsz6r almaban latja az
alvilagot, ekkor igy beszél réla:

,Gilgames, szeretett baratom, szdi@mot lattam az €jjel,

Egyeddl allottam a féldon, vihartol vemhes éjszakab

S hirtelen mellettem termett valambgfélig ember,

Félig saskesely.. ijeszth karmait felém feszitette.

Majd ream futt s keseligzarnyak sarjadtak nyomban karjaimbal.

Kdvess engem, ugymond, kovess hat! Irkalla hajléksgallunk!

A sotétség hazéba szallunk! »soha-vissza« Gtor okl

A hazat, azt az éjsotétet, nem hagyja el tobbégyszer

Magas kiszobét atlépte. Fény néelkal él, 6rom nedkal

A halal haza, vaksotétben imbolyognak ott-lennrayak,

Port isznak és agyagot esznek. Fény hozzajuk sahaénmar,

120 RAkos, 53; ANET,107.
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Sotétben, vaksin imbolyognak, tollruhat viselnelaazyak.

A por hazaban, sétét rajjal, tollruhasan, vak maklagnt

Imbolyognak ab a holtak, felborzolt tolli madarakként...

A por hazaban jogarakkal palastokkal és koronakkal

Vastagon boritva a padl6... Agyagot esznek a kirglyok

Port isznak ama fejedelmek, kik a vilagot leigadztak

A por hazaban $z és ringy6 egyugyanazon padkan gornyed;

Részegesek és bornemisszak, szolgak és papi feeklel

Tudés bolcsek és es#sbk osztalyostarsak a halalban-22”

A masik alkalom, amikor Enkidu az alvilagrol besaé&sbb kévetkezik be() mar
nincs az ék sordban, csak Ea engedelmével taladlkozhat Gilgseheakiét az alvilag
rendjébl faggatja:

» »Ne kivand, hogy szdljak, baratom! Szivesebbdlgaimk inkabb,

Mert ha széInék az alvilagrél és az arnyékoknatééie

Zokogva a foldre leliInél, nap- nap utan jajgatvadai«

»Zokogva a foldre lellok, nap- nap utan jajgatvaksi

csak sz0lj az alvilag élet@r«

»Testemet minap még foghattad, latdsan még 6rvhettél

S mara mar férgek lepik- faljak, mint rossz ruhat-dyuggatvan;

Testemet minap még foghattad, latdsan még orvertiéizh

S mara mar, mint a gatrako zsak, szinultig tettdél- homokkal.«

Gilgames igy kidltott: »O jajl« s zokogva a foldegornyedt,

Gilgames igy kiltott: »O jajl« s zokogva a foldeemlott.™*

Ugyancsak egy sotét alvilag képével talalkozhatankely6l Enkidu beszél, és szavai
hatdsara még Gilgames is zokogni kezd. A sorokaisgh Ugyinik, itt a sdtétség uralkodik,
ami a seolra is jelleniz A madarak nem jelennek meg a zsid6 elképzelésbealyett
elenyésznek a testek, amint azt a 49. zsoltarbarvashatjuk: ,Leszallnak a sirba sietve,
alakjuk megsemmisil, az alvilag lesz lakasuk. D&mazelkemet Isten megvaltja, az alvilag
hatalmabdl kiragad engem.” (Zsolt 49,15-16). A t&oknak mint hi& embernek Ggyimnik,
van reménye megszabadulni innen, és nem adlébgtavolabb kerilni Iste6k A masodik

122 pAkos, 131-132, ANET 87.
123 RAKOS, 165; ANET 98-99.
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idézetben azonban mar Enkidu is arnyakrol beszélana& helyett, ami igy inkabb egyezik a
seolhoz tartoz6 elképzelésekkel. Rendkivil pessrémiabrazolja ezt a vilagot a Gilgames
eposz is, olyan helyként, ahonnan nincs visszatékel sotétség uralkodik, és ahol a
halalban mindenki egyefillegyen kiraly vagy koldus.

A szbvegeket olvasva levonhato a kovetkeztetésy kagnak ugyan hasonlésagok a
kétféle elképzelés kozott, de vannak kilonbségedzép szamban. Kozos az az elképzelés,
hogy az alvilag egy sotét, foldalatti térség, aablelhunytak tengetik szomora sorsukat. A
masik oldalon ott vannak az apro kis kulonbségekea annyira részletesen nincs leirva,
mint a mezopotamiai alvilag, aminek kovetkeztébewds apro részletre akad parhuzam,
vagy mutathaté fel az ellentéte, de a lényegesakamegvannak. Mindkét hely sotét, mély és
a szomorusag helye, és bar a zsido kép elég elevem® megrajzolva, metaforakkal és
hasonlatokkal tele, mégsem annyira pesszimistai mezopotamiai tarsa. A rettegni valo

benne nem a kortlmények mibenléte, hanem az bteait elszakadas ténye.
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Befejezes

Dolgozatom elédleges célja az volt, hogy megprobaljam roviderndeblni, hogyan
abrazoljak a zsoltarok, illetve JOb kbényve a Sewpiht a halal utani léthez kapcsolédo
tartozkodasi helyet, és ezt nagyon réviden OssmeeGilgamesés azlstar aldszall a
pokolbacimi eposzok alvilag-abrazolasaval. Adadtes terv alapjan sikerilt 6sszefoglalnom,
milyen formai vannak a Szentirdsban az alvilaggplckolatos elképzeléseknek, és kiemeltem
a legfontosabbakat: mint a gyehennat, vagy a fogatfiisrog megfelélekéent szeregl
folyamatat vazoltam, szamba véve, milyen mas nyiéld befolyasolhattdk a zsidé
alvilagképének fefldését, és kitértem az egyiptomi, illetve a mezapaa alvilagképre.
Végul ezt koveien felvazoltam, hogy a Szentiras milyen képet abmtalvilagrol. Az
altaldnos kép megalkotaséat kdser sikerult 6sszegjteni azokat a szévegeket a Zsoltarok,
illetve Job konyvédl, amelyek emlitik vagy utalnak az alvilagra, éslet fejtegetve
vazoltam fel, hogyan jelenik meg a zsoltarosaittelalamint JOb panaszaiban ez a hely.
Miutan sikerult 6sszedllitani e fogalomrol egy gtiképet, ezt dsszevetettem két olyan eposz
alvilagroél szolo részleteivel, amelyek részletdealt adnak a mezopotédmiai elképzelésekr
Mint azt a dolgozat elején jeleztem a fogalom Walasa kapcsan, a mezopotamiai
elképzelések elég kozel allnak a zsidok Aaltal kiabst képhez, és az Osszehasonlitas
eredményeképpen levonhaté a kovetkeztetés, hogpaalfelfedezhét hasonlosag a két
elképzelés kozott.

Maga a Seol ugy jelenik meg, mint a feledés helyel a sotétség uralkodik, és
amelyet a fold alatt talalhatunk meg. A halottakszidn arnyként tengetik itt hatratév
napjaikat, és a halal a pasztoruk, ahogy azt a 49eKarban olvashatjuk. Ez a hely a
mennyorszag ellenpdlusakéent szerepel a SzentirAskmna zsoltarosok nem egyszer
hasznaljak érvként, amikor Isten ,lelkére beszélnaiert itt az ember tvol van Istéhtés
mar nem dicséri.

Kutatasaim alapjan tehat allithatom, hogy a Seats@ld hiedelmek egy fontos
alapeleme, amelynek kialakulasa hossiit iilel fel, és ekl a legatfogdobb képet éppen a
Zsoltarok kényvében, valamint Job konyvében talflka Tovabba allitom azt is, hogy
nagyfokl hasonlésag van ezen elképzelések és gpoténuiai kép kozott, bar természetesen

mindkét kép fefpdése sajat utat jart be, de feltéfeet nem egymastdl figgetlendl.
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