(1/a) Az Istennek es az 6 Sz. Fianak az Jesus Christusnak igaz esmeretirdl es az

Szent Lelek felol valo igaz ertelemrol iratott tfudomany].

Jollehet Palacologus Jakab az 6 konyvének kezdeti[ben], kit tizenkét napi kényvnek nevez',
megmutatja a haromsag istenséget emberi talalmanynak lenni, mer[t] e vilagi bolcsek nem a
Szent Irasnak természet szerint valo folyasdbol, hanem emberi gondolatok szerint valé hamis
itéletbdl formaltak az 6 maguk tisztességének keresésiért.

Miért pedig hogy e vilagiak kezdettdl fogva a kiilsd tekintet szerint itéltenek mindenkor, nem
a belsé josag szerint, konnyen utdnuk hajlottanak a kiilsé méltdsagbeli tanitoknak, mert 6k
nem azt nézik, amit mondanak, nem azt itélik, hanem arra néznek, aki mondja. A bdlcsesség
kozott valasztast nem tesznek, hogy két féle legyen, mert e vilagnak bolcsessége vilagi, a lelki
embernek bdlcsessége mennyei.” Egyik kiils tudomanyban forog, mesterségekben, emberi
talalmanyokban, emberi okoskodasokban, nyelveknek tudasaban etc. Valasztast teszen
Krisztus a két féle bolcsesség kozott, mikor azt mondja Péternek: Nem bolcselkedel azon, ami
Istené, hanem azon, ami az embereké. Mar.8. Tac. Az emberi bolcsesség testi, és amint a test
romlando, ekképpen az elmulandé.

(1/b) Kezdete ¢€s jele a mennyei bolcsességnek az Istennek félelme, mely ha kiben nincsen, ha
ez vilag bolcsnek tartja is, ugyan bolondnak itéltetik az Istentdl. Mindeneknek felette azért két
f6 dolog kivantatik emberben: elsd, hogy az igaz Istent igazan ismerje, masodik, hogy 6
magat, ki legyen, eszében vegye. Az els6 nélkiil a masikra senki nem juthat.

Kezdettdl fogva azért minden idoben kevesen voltak, kik erre a bolcsességre juthattanak
volna, kinek kivaltképpen vald okat a vakmerdséget talaljuk, akar a felfuvalkodast’. Erre néz
Lactantius, mikor igy ir: Igazdn neveztettenek a vilagi bdlcsek philosophusoknak, mert mind
¢ltig keresik a bolcsességet, de soha meg nem taldljak, mert nem ott keresik, ahol
megtalalndk, mert igymond az ég alatt valdo népek koziil csak egy nemzetnek adta az Isten

azt.4

'Jacobus Palacologus, Catechesis christiana dierum duodecim, modern kiad4sa Rizena Dostalova gondozasdban
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Erre néz Krisztus, mikor azt mondja a Samadriabeli pogany asszonynak: Mi, zsidok, tudjuk, kit
imadunk, de ti, poganyok, nem tudjatok.

Ismét: az lidvosség a zsidoktol vagyon.

Erre néz Pal apostol is, mikor azt mondja: Miben haladja meg hat a zsid6 a poganyt? Sokban
mindenképpen. Elsében, hogy Oredjuk bizattattanak az isteni jelenések, hogy ha némellyek
ugyan hitetlenek voltanak is 6koziiliik, valyons azoknak hitetlenségek semmivé teszi-e az
Istennek kotését? Tavol legyen. Ertsed pedig micsoda kotésrdl szol itt Pal, kirdl az Isten igy
sz6l a prophétaknal:(2/a) Akkor sziinik meg az én népemtdl az én kotésem, mikor a nap és a
hold elmulnak.

Ugy van, hogy masutt Pal apostol a zsidokat vakoknak mondja.” De ugyanott
megmagyarazza, miben vakok. Tudni illik rész szerint, és nem mindenest6l vannak
vaksdgban, hanem amint Krisztus sir vala rajtuk, hogy az 6 latogatdsuknak napjat meg nem
ismerték, és hogy kivanjak ugy napot latni, de mindaddig sem lathatjak meg, mignem ahhoz
jutnak, hogy 6romest megmondanak ha lathatnak: Aldott aki j6tt az Urnak nevében. (Luc 14)
Ezt hozta az a vaksag nekik, mivelhogy nem hittek Krisztusnak, mert ha hittek volna, tgy lett
volna dolguk mind a vilag végezetig, amint Zakarias énekli®. De mivelhogy elmulattak akkor,
szamkivetésben vannak az Mdzes atka szerint, mikor pedig a poganyoknak ideje beteljesedik,
amint azon Pal mondja, akkor az egész Izrael megszabadul, mert elvetettetik a Mozes fatyola
sziviikrol, mely mondasnak értelmét lasd meg a mi doctorunknak, Theodosiusnak irasdban, az
Sommerus Janos konyvének, kit Karoly Péter ellen irt volt eldljard beszédi kozott’. Amaz
mondasrdl is: Aki tagadja a Fiat, annak Atya is nincsen, lasd ugyanazon irdsadban, azon
Sommerus Janosnak a megigazulasrol, a quinti konyvvel elétte,” honnét vildgosan
megtanulhatod, hogy a zsidok vaksdga nem az, hogy az Istent nem ismerjék, sem nem az,
hogy az irast igazan nem magyarazzak, és hogy nem 6roluk irja Janos azt, hanem azokrdl a
poganyokrol, kik Krisztusban valé hit altal lettenek vala Istennek népévé. (2/b) Es ha ezek
kozil valaki megtagadja vala a Krisztust, ismét Isten nélkiil leszen vala, de a zsid6 minthogy
nem a Krisztus altal valo hit altal lett Isten nékpévé, eképpen avval, hogy Krisztusban nem

hitt, ugyan nem szakadt ¢ el az Istent6l, hanem csak a boldogsag haladott el toliik, amelyrdl
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Zakarias szol, mely ugyan nem mulik el, noha elhaladott, mint oda fel megmutogattam.’
Amint David kirdly mondja pedig, ismertetett az Isten zsidésagban, ami nézett arra:
mindenkor csak igy ismerték a zsidok mint most, mert afféle mondéasok: Senki nem ismeri az
Atyat csak az Fiu'®, ismét: Ez az 6rok élet, hogy tégedet igaz Istennek megismerjiink és a
Jézust Krisztusnak; Senki nem latta az Atyat, hanem a Fia beszéllette ki minekiink; ismét: Az
istenségnek teljessége a Fiuban lakozik, tudni illik a Krisztusban'', ismét: Az Isten jelent meg
a testben, ismét: Aki engemet lat, az én Atyamat latja, ismét: En és az én Atyam egyek
vagyunk, ismét: A torvénynek vége a Krisztus, ismét: Ki mikor Istennek beszéde volna etc.,
ismét: A Krisztus az Istennek kiabraztatott képe.'

Ezek, ¢és ezekhez valdé mondasok nem az Istennek allatjanak ismeretér6l mondattatnak,
hanem hogy az Istent, ki egyediil Isten, igaznak ismerjék, mint ki a Jézus Krisztus altal
minden igéretet, valamit a térvényben, a profétakban eleitdl fogva megigért, az 6 népének
beteljesitendd volna. Es ha hittek volna Krisztusnak (3/a), kiben igy az istenségnek teljessége
vala, mert 6altala mindent beteljesitett vala, igy orok életek lett volna. Ezekben vagyon az
egyenldség, nem az allatban. Ebben, az 6 akaratjaban nem ismerik meg az Istent. Maga
Krisztus igy beszéli vala ki, hogy ha 6 benne hisznek, valéban szabadosok lesznek. Mondam,
hogy ezt tudja vala a Fiu, de a zsidok ebben, hogy az Isten ez altal a Jézus altal meg akarna
szabaditani, nem ismerik vala az Istent, azaz nem tudjak vala ebbéli akaratjat Istennek, és nem
hiszik vala, hogy a Jézus volna a Krisztus, a megigértetett Messias."” Mind csak ez volt a
vetekedés Krisztus ¢és a zsidok kozott, ami pedig néz az Istennek allatjara, abbol
mindenképpen egy volt Krisztus a zsidokkal.

De a haromsag Isten vallok, avagy akik egy Istent vallnak is, de azért Krisztust imadjak, az
frasnak igaz folyasanak nem igaz magyardzatja miatt és tuddsa miatt tévelyegnek.'* Néhol a
zsido frazisnak nem tuddsa miatt, mely minden nyelvektdl kiilombéz. Egyik ok a zsidd
torvények deakra hamisan vald forditdsa, mert a pogany bdlcsek szinte ugy cselekedtek a
tiszta és szent torvénnyel, mint amely alnok 6tvosnek szép fényli aranyat adnak kezéhez, de 6,
mint alnok mives, elveszen a tiszta aranyban, s rezet teszen helyében, és igy elegyiti meg. gy
cselekedtek a forditasban.'” A magyarzatban is hasonloképpen letették, avagy el sem vették

az igaz mértéket, akivel igazan szoktak volt mérni, a tiszta aranyat, hanem almértékkel
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mértek, azaz amint hamisan forditottak, hamisan is magyaraztak, és leszallott a balvanyozé
atyakrol a maradékokra.

(3/b)Es ha mind ¢éltig igy lett volna azt tartjak, mert nem tudjak, hogy kiilomb volt, tudni sem
akarjak, hanem amint az anyjuk tejével beszoptak, szokasbol csak azt vitatjak, akibdl
megtanulhatndk az igazsadgot azt mindjart ellenségnek kialtjak, nehéz nekik hogy latjak is. Ez
az, mit oda fel megmondék, hogy a vakmerdség oka a tudatlansdgnak, és a gonosz akaro
1élekben nem megy a bolcsesség, mely mennyei.'®

Sz6ljunk azért azokrol is rend szerint, kirdl ide fel emlékeztiink. El6szor a hamis forditasrol
mint [olvashatatlan sz6] 6 Esa 9 Igy sz6] Esaias: Gyermek sziiletett minekiink, a fit adatott
minekiink. Es hivja az & nevét a csodalatos, tanicsos, ers Isten, az 6rok idének Atyja
(mondom, hogy ez az Isten a gyermeknek nevét) békességnek fejedelmének. Nem mondotta
azt Esaids, hogy hivattatik a gyermek Istennek,'’ igaz zsido betiiben soha azt nem talaljak,
hanem az az alnok 6tvos a fényes eziistot vagy aranyat igy elegyiti meg. Rakva a dedk Biblia
afféle konkollyal, megszamlalhatatlan vagyon efféle, mind az ilyenbdl hanyogatjdk 6k a
haromsag istenséget.'®

Szoljunk a frazisrol: Teremtsiink embert, kit mikor mi azt mondjuk, hogy a méltosagért ir
Mozes igy az Isten felél, és nem azért, hogy az Isten szamszerint nem egy volna,"” azt
mondjak a haromsagosak, hogy csak mi koltjiik ezt, mikor meg akarjuk bizonyitani, hogy igaz
a mi értelmiink, nem varjak, nem halljak meg: (4/a) minden nyelvekben e vilagon megvan ez
a szertartas, hogy a méltosagért élnek egyféle mondéssal, mikor egy személy tobb szdmban
nevezi magat, mint a fejedelmek sz6lnak magukrol. Ha csak egy is a fejedelem, azt mondja:
mi, igy szolnak s igy irnak is feléle, mely rendtartas a zsidoktol szallott a tobb nemzetségre,
mert az f6bb nyelvii a tobbinél, azaz kutf6.*° Hogy pedig a zsido nemzet kezdetté] fogva igy
értett s igy szolt, s igy irt is az Isten feldl, im megmutatom, hogy annyira kozonséges
tudomany ¢&s értelem volt 6kozottiik, hogy még a kozség is, st még az asszonyallat is értette
ezt a rendtartast, mint a példak: mikor a pusztdban volt a zsid6 nép, és borju képet imadnak
vala, azt mondottak mikor kornyiille tdncoltanak volt: Ezek a te Istenid, oh Izrael, maga csak
egy vala a balvany.?! A méltosagért és becsiiletért tobb szamba nevezik vala, gy mint kit 6k

Isten gyanant imadnak vala.
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Mas példa: mikor a varazsld asszony a Samuel képét feltimasztotta Saulnak, kérdi vala Saul
az asszonyt: mint latsz? Felel az asszony s azt mondja: latom, hogy istenek jonnek fel, maga
csak egy vala, Samuel. Nem a szdmnak tobb voltarol ir Mozes uigy az Isten feldl, mint oda fel
megmondam, mint aldbb irja azon Mozes: Es teremti az Isten az embert, amely egy Isten azt
mondta vala, teremtsiink embert.

A kigy6 is mikor azt mondja Evanak: (4/b) Ha esztek az almaban, olyanok lesztek, mint az
Istenek, az is hasonld frazis, mint az, kir6l ide fel szolék.

Mias féle frazisrél is szoljunk: Es esét ada az Ur az Urtol,* itt is azt mondjék a haromsagosak,
hogy egyik tron Krisztust kell érteni etc. Maga Krisztus nyilvan mondja, hogy az ¢ Attya ad
es6t mind a joknak s mind a gonoszaknak, azon Isten tamasztja fel a napot mind a jokra s
mind a gonoszokra. Ez Isten cselekedett csoddkat mind a Krisztus altal (kikrdl ezutan szo6lok).
Azért itt is a frazisnak nem értése hozta a balvanyimadast, mert efféle frazissal rakva a zsido6
iras, és tulajdonsaga a zsid6 nyelvnek (!) efféle frazis. Megmutatom példakkal: Monda Jésias
kirdly Asalidnak, ez kirdly szolgdjanak, nem mondja azt, hogy monda a kirdly az 6
szolgajanak, hanem mégis monda a kirdly, azaz kirdly szolgdjanak mondta. Mint itt azért
hogy nem kettd volt a kiraly, szinte igy amott csak egy volt az Ur, ki esét adott az Urtol.

Mas példa: Igy szol Lamek az 6 feleséginek: halljatok meg Lamek feleségi. Nem azt mondja,
hogy halld meg Lamek felesége, hanem hogy meghalljak a Lamek feleségi, maga csak egy
felesége volt Lameknek.

Az Irasnak pedig igaz magyarazatja mi volt az Istennek gyiilekezetében az apostolok
idejében, masképpen magyarul is megirtdk a mi atyénkﬁai23. De errdl vildgosan irt a mi
doktorunk, Theodosus az irasban, kirdl oda fel emlékezém, tudni illik a Sommerus Karoly
Péter ellen irt konyvének (1) eléljard beszédi kozott. Mas konyvben is bdven irt (5/a) ezen
dologrol, mely konyvét im igy kezdi el: Szent iras kiviil Isten feldl és az ¢ akaratja fel6l nem
kell szolni®, ott azért béségesen tanulhatsz az irasnak igaz magyarazatjarol és annak minden
modjarol.

De hogy itt is emlékezzem rola és megmutassam, hogy a sok kiilomb-kiilomb valldsoknak ¢és
a pogany bdlcs doktoroknak az ¢ agyaktdl talalt kiillomb-kiilomb sok hamis tévelygések az
irasnak igaz magyardzatjdnak nem tudasa miatt kovetkeznek. Ezt hozta mindenkor a

felfuvalkodds a jobbagyi bolcseknek, hogy a tisztességkivands miatt tanulni soha sem
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[Cologne, 1578], magyar forditisban Matthias Vehe-Glirius, Istemismeret és mas irdsok, ford. Ruttner Tamas,



akartanak, hanem csak tanitani. A tisztességet és annak eleitdl fogva igaz hatarozasit
altalhdgtak hirnévkeresésért. Agyakbol ha mi vallast taldla ki mint Calvinus, Luther,
Mahumet, a Gorog Patriarcha és a Papa, kozonséges mondés €és nem igaz a regula, 6rokkeé
valé megtartds nélkiil. Ismét: a mondast kell a dologhoz szabni és nem a dolgot a
mondashoz. >

De [olvashatatlan sz6] ugyan ki mi volt az irdsnak igaz magyardzatjanak moédja. Minden
Szent Irast aki igazan akarta magyarazni, ezt meg kellett tartani, hogy a magyarazat az
Istennek torvény[é]nek fundamentomit avagy azoknak gyodkerét el ne forditsa. Ennek pedig
ilyen okon kellett igy lenni, hogy ebben a rendtartasban mind e vilagi egy értelem volt, hogy
mind Isten torvényében s akar igazban, koltottben ezt tartottdk igaz magyaz (!) magyarazatnak
avagy ezt ez regulat kellett a magyardzatban kovetniiik. Viszontag a kisseb proféta nem lehet
a nagyobbiknak regulaja. Ismét: aki valamely fundamentumot vagy annak gyokerét tagadta,
(5/b) ezt Istentdl elszakadt embernek tartottdk. Mindezekrdl 1asd meg Theodosius irasat, kirdl
oda fel t5bb helyen is emlékezem mar.*’

Bar ezt tévelygésnek mondjuk egyik okanak lenni, tudni illik a hamisan csindlast avagy
hamisan valo construalast®™, mint ahun Jénos azt mondja: Ez az igaz Isten és az 6rok élet,”
ezt a balvanyozok a constructioval Krisztusra magyarazzak, maga az a szent apostol nem
pogany volt, hogy embert vallott volna Istennek, hanem igy ir Janos ott: Tudjuk, hogy az Isten
fia eljott és értelmet adott minekiink, hogy megismerjiik azt, aki igaz, tudni illik az Istent,
akinek ¢ fia vala, mely ismeretet itt is érts ugy, mint oda fel megmondom az igének
beteljesitésérdl, €s igy ha ezt elhissziik az igazban az O fidban a Jézus Krisztusban, igaz
kovetben, ki nem magatol szol, hanem Isten képében szol, amely Istennek 6 fia, amely
Istennek akaratjat hirdette. Ez az igaz Isten és az 6rok élet, mert amint mondam, ha elhitte (!)
volna a Krisztus szavat, amit Isten akaratja feldl mondott, 6rok életek lett volna, mert
vilagvégezetig, amint Zakarids énekli, olyan boldogul éltek volna, mely élet utan aztan 6rok
élet kovetkezett volna.

Ismét Pal apostol az Istennek az 6 ajandékit eldszamlalja, és szokas szerint azokért az Istent
aldja igy szo6lvan: Az Isten, ki mindenekben vagyon, avagy kit6l mindenek vannak, allando
mind6érokké. Hogy a mondas eldtt Krisztust is emliti Gigy, mint Istennek olyan nagy és o

ajandékit, itt is az Isten nevet hamisan 6red magyarazzak a balvanyozok, maga e nagy

Bp., 1984. (Prométheusz Konyvek)
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Erasmus, kinél egy nagyobb, bolcsebb ember nem volt a haromsagosok kozott, nyilvan
megmutatja az Uj Testamentum kényvén vald annotacidjaban,*® hogy a mi magyarazatunk itt
megall.”!

(6/a)Ezen Erasmus ugyan a Janosnal valé mondast is, kir6l oda fel szolék, inkabb javallja igy,
amint mi magyaraztuk. Maga Erasmus nem volt egy vallasban veliink, de megtartotta ezt.
Szent Maténal is a Krisztus szavat hozzak be: Menjetek el és tanitsatok Atyanak, Fitnak,
Szent Léleknek nevében, megkeresztelvén éket.”> Ok nem igy construaljék, hanem: menjetek
el, tanitsatok és kereszteljetek Atydnak, Fitinak és Szent Léleknek nevében, mintha Krisztus
ugyan igy hagyta volna hogy cselekedjenek mint a mostani balvanyozok cselekednek, hogy az
igéket a gyermek fejére olvassak. De a keresztségrol masutt eleget irtak a mi doctorink, , most
én azt nem forgatom etc., hanem az constructiot, hogy soha Krisztus nem mondta amint
construaljak a balvanyozok és bizonysagat, mert soha senki nem latta az apostolok irasaban,
hogy az apostolok mind a haromnak nevében kereszteltek volna, és ez igéket a kereszteléskor
elolvastdk volna,” mint ezt vildgosan Eusebius’, a haromsagos doktor megmutatja, hogy a
Krisztus az 6 maga nevében hagyta, hogy megmosogassak a hiveket avagy megtérteket. Az
eventus is megmutatja, mert a mosogatds csak Jézus nevében volt, mint im Fiilop szol az
eunuchusnak: Ha teljes szivbdl hiszed, hogy a Jézus legyen a Krisztus, Ggy szabad avagy illik
megmosddnod, mert a Krisztusban vald hitért adatik vala Szent Lélek a hiveknek Istentdl az
apostolok altal, és a Szent Léleknek elvételére készitik vala a hiveket a mosogatassal.®

Imez igéknek pedig értelme: Tanitsatok Atyanak, Fiunak, Szent Léleknek nevében etc. im ez:
(6/b) menjetek el immar, tanitsatok személyvalogatas nélkiil minden nemzetet, kire nem csak
én magamtdl kiildlek, hanem Atyam nevével, mert 6 adott énnekem titeket, hogy az én
nevemet viseljétek. Engemet 6 Krisztusdnak hirdetessetek (!). Ez pedig az én feldlem valo
bizonysagtétel megerdsittetik Szent Léleknek kidntésével, avagy annak ereje altal. Mert mind
a Krisztus s mind a Szent Lélek egyek voltak a bizonysagtételben az Istennel. Errél mondja

Janos, hogy harman vannak mennyben, kik tanubizonysagot tesznek. 1 Joh. 5. Mert ha ki

Krisztusban nem hitt, Szent Lélek neki nem adatott, aki pedig Krisztusban hitt, az Szent

¥ Margon: verus Deus

3% 161 ismert, hogy Erasmus nagyon népszerii volt az unitariusok kozott. A legutobbi dsszefoglalas errél Mihaly
Balazs, Erasmus und die siebenbiirgischen Unitarien in Republic of letters. Humanism, Humanities. Selected
papers of the workshop held at the Collegium Budapest, in cooperation with NIAS between November 25 and 28
1999. Ed. by Marcell Sebdk, Bp., 2005, 75-91.
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32 Margoén: Item praedicate evangelium in nomine Patris, filius et Spiritus Sancti.

33 Margén: Hac forma baptismi nunquam usi apostoli notum est scilicet in nomine trinitatis
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Lelket vett.*® Latod, hogy egy igy volt a Szent Lélekkel Krisztus, s az Istennel is, mert az
Isten azt mondotta mennybdl: Ez az én szerelmes fiam, azaz ez az én Krisztusom, a Messias,
kit nektek igértem, ez a ti kiralyotok, azt hallgassatok. Krisztus is azt mondotta, hogy ¢ az
Isten fia, és hogy 6 ugyanaz kiralysagra sziiletett volna, amint Pilatusnak mondja. A Szent
Lélek is mikor eljott, azont bizonyitotta, hogy ugyan a Jézus az igaz Krisztus. Konyorgott a
Jézus Krisztus az Istennek, hogy az Ur Isten ezt engedje, hogy az ap[osto]lok egyek
lehessenek, mint én Atyam veled egy vagyok, avagy mint mi Atyam veled egyek vagyunk,
igy szol. Latod-e itt az egyenldséget, mint egy Krisztus az Istennel nem allatban, hanem
bizonysagtételiben, egy akaratban, mert 6 maga mondja az Krisztus: Azért kedvelt engemet az

én Atyam, hogy én mindenkor azt cselekedem, ami 6elétte kedves?’’

Ez volt az egyenldség,
hogy mindenkor azt akarta Krisztus, amit Isten akart, és egy igy volt az Istennel. Nam szépen
6 maga megmagyarazza, hogy ugy legyenek egyek az ap[osto]lok, mint 6 egy az Istennel. Pal
apostol a Krisztus gyiilekezetét egynek nevezi, hogy minnyajan egyek, egynéhany levélben
igy ir etc.’® (7/a)

De ti, haromsagosok, a Szent frast nem az 6 folyasa szerint, természeti szerint, nem sarkédban
magyarazzatok, hanem emberi gondolat szerint, amint agyatoktdl gondoltatok. Nagy
kiilombség vagyon pedig a lelki beszédnek és az emberi gondolatoknak tulajdonsaga kozott.
Csak a betlit s a mondast vitatjatok: ezt mondja Krisztus ugymond, ezt mondja az apostol,
elolvassatok a mondast, de nem értitek amit olvastok. Meg kellene am tartanotok: az igék
kovessék az értelmet, az értelemre pedig vezéred legyen, és a mondést szabjad a dologhoz,
nem a dolgot a mondashoz. Tanuljad azt is, hogy az irdst is magyaraznad gy, hogy a
fundamentumot ¢és annak gyokerét ne forditana el a magyarazat, igy lennél igaz doktor, és igy
rad teln¢k a Krisztus dicséreti: Minden bolcs irdstudd tgymint hasonld az eszes csalados
emberhez etc.

Palaeologus Jakab irt mas konyvet is a haromsagosok ellen, ugyan Karoly Peter ellen, mint
szinte Sommerus Janos®’. Theodosius doctor is megmutatja a konyvben, kit Utmutatas
konyvnek nevez, kit Calvinus ellen irt, hogy emberi talalmany a haromsag Isten. Valamennyi
mondasokbdl ti azt erdsititek, hogy Isten volna a Krisztus. Béven megfeleltek ellenetek ezek a

bolcs emberek David Ferenccel egyetemben. Mindazonaltal, hogy mindazokat mindenek nem

36 Margén: Quomodo unus Christus cum Spiritus Sancto et Deo Patre unus in testimonio

37 Margén: unus Christus cum Patre in testimonio et voluntate

3% Lap aljan: Ego et pater unum sumus etc. Omne studium Christi fuit in eo, quod et apostolos suos, imo totum
mundum addicat ad hoc, scilicet quod unum sit voluntate cum Deo Patre. etc. Voluntatem patris faciat scilicet
mundus.

% Jacobus Palaeologus, Refutatio scripti Petri Caroli, lasd Lisznyai-kddex. Jelzete a kolozsvari Akadémiai
Konyvtarban: MsU 966/B.



olvashatjak, nincsenek is mindennél azoknak irasok, sziikség azért itt is, hogy afféle
mondasokat az ap[osto]lok irdsiban megmagyaraztak (!).

Legeldszor aki igazan olvasta az ap[osto]lok irasat, soha nem taldlja azt azokban, hogy
Krisztus magat Istennek nevezte volna,*® sem hogy az ap[osto]lok annak neveznék, sét mikor
Krisztus fel6l azt koltik az irigy zsidok, hogy ember 1évén Istennek nevezte maga (!),
keményképpen ellene all Krisztus, s meghamisitja beszédeket,*' (7/b) és azt mondja, hogy a
birdkat ugyanmad istennek nevezte az iras, ha azért én Isten fidnak mondottam magamat (és
nem Istennek) hat nem széltam karomlést, kibdl az j6 ki: mivelhogy az Isten nem ember, ha ¢
ember 1évén Istennek mondotta volna magat, karomlast mondott volna. De nemhogy igy értett
volna maga feldl, de még csak mikor azt mondja vala egy asszonyallat feldle, hogy boldog
anya az, aki ilyen fiat sziil, csak azt a dicséretet sem hallgata el a kegyes szelidség miatt, azt
monda boldognak, aki az Istennek akaratjat cselekedi, ha pedig valaki Istennek mondotta
volna Otet, bizonyara ¢ szintén olyan igen megbusult és ijjedkezett volna, mint P4l és Barnabas
Lystraban, mikor nekik aldozni akarnak vala, vélnék, hogy Istenek volnanak. Mert mikor
Jézust egy ember jonak mondotta volna, s azt sem vevé magara, merthogy csak az Isten
egyediil j6 valoba, amint 6 maga mondja Krisztus. Es noha Krisztus minden embereknél jobb,
de miérthogy ember, az emberségben romlanddsadg lévén Istenhez képest, igazan nem
mondathatik valoba jonak, mert minden jé Istent6l van, és csak egyediil j6 az Isten.*” Miért
pedig hogy Krisztus soha Istennek ¢ magat nem nevezte, hanem mindeniitt csak ember fianak,
mely zsido frazis, és annyit teszen mint ember Joh. 8.

Az apostolok irasat pedig Krisztus szavahoz kell alkalmaztatni és nem a Krisztus szavat az
apostolokhoz, mert Krisztus volt nekik fejek, és az Gr feljebb valo a szolganal. Es mint az
Oszovetségben Mozes volt 6, és mind a tobb profétakat Mozeshez kell alkalmaztatni, és nem
Mozest azokhoz, ekképpen az Ujszovetségben Krisztus 1évén f6, e szovetségnek minden
dolgainak mondasokat, irdsokat a Krisztus szavaihoz kell alkalmaztatni.* Azokaért a Krisztus
vallasa szerint 6 embernek fia és ember mindenekben, (8/a) hozzank hasonlé mindenben a
biinté] megvalva,* amint P4l apostol mondja. Ez az mint P4l és Péter apostol mondak: ez
férfiu altal rendelte Isten itélni e vilagot, és nincs ég alatt mas név, hanem ez, a Krisztus neve,
mely névben a hivek minden ellenségtél megszabadulnak jovenddben, mely név altal a santa

embernek is gyogyuldsa lett volt, mert ott az salus mind a két mondasban nem tidvosséget

0 Margén: nunquam Christus Deum se nominat

*! Lap aljan: Imo se excusat, ac Dei filium sanctificatum affirmat.

2 Margon: Christus fuit sine peccato et bonus per se respectu Deo tamen fuit sine corruptione.
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* Margén: Magnum quod excipitur hic nullus Christo similis quoad innocentiam



jegyez, amint ti hamisan értitek, mert a gérogben két salus van, nem ez a santa emberé, hogy
annak gyogyuldsa Krisztus nevében lett, azaz a Jézus Krisztussdganak bizonysagaért lett,
mondam hogy a szabaditast nézi.** Ismét Péter apostol szol, hogy Krisztus nevében, mint Pal
apostol is szol, hogy: En is az valldsban és reménységben vagyok, amellyért mind a két
reménység ¢éjjel nappal esekedik az Istennek, mely reménység nézi a megszabaditast, kirdl
Péter is szol, mert az igéret is ugyan beteljesedik, noha elhaladott, mert csak azért kell
Krisztusnak masodszor eljonni, amelyért eldszor eljott volt. Azt kell még elévenni, ami akkor
elhaladott, még az leszen. Azért amint Péter mondja: az egek fogtak be a Krisztust, mely
dolog az Istenséghez nem fér, mert az Istent az egek be nem foghatjdk, az 6 karjai
mindenkoron a f5ldén is vannak.*® Es az Isten egyszersmind mindeniitt vagyon,®” hogy pedig
a Krisztus az egekben vitetett mint szent Illés és Enok, azért egyik sem mondattatik Istennek,
mert ugyan Oket is az egek fogtdk be, mint szintén Krisztust,” de ahun az Isten lakozik,
odajarulhatatlan hely ¢és vildgossdg, amint Pal apostol mondja,(8/b) és amint Omaga
Mozesnek, mikor kéri vala Mozes, hogy megmutassa magat: Nem lathat [kiolvashatatlan szo]
ugy az ember, hogy élhessen, azaz ha engemet latna az ember, nem ¢lhetne. Exo 23. Az Istent
pedig soha senki nem latja, nem is lathatja, amint P4l apostol mondja. Hogy pedig az Isten
jobbjara iiltette a Krisztust,” innét sem kovetkezik a Krisztusnak istensége, mert mivel
nagyobb mondas az emennél amint Pal sz6l maga feldl és az O tanitvanyi fel6l: Minket,
ugymond, az Isten helyheztetett mennyekben, mely mondas csak annyit teszen, hogy
mennyorszagban részesitette, mely orszagban Krisztus leszen 6, mely orszdgot Krisztus
hagyott az apostoloknak, hogy konyordgjenek az Istennek, hogy elj6jjon az az orszag,
melyben leszen az Istennek akaratja ez f6ldon az emberektdl gy, mint mennyben az
angyalok altal.

Isten jobbjan lenni pedig hamisan értik, hogy az istenségben vald egyenldséget tenné, mert
David kiraly is Isten jobbjan volt mindaddig, amig Isten az 6 ellenségit birodalma ala vetette.
S6t, az Isten néha ugyan jelt adott Davidnak, hogy mig azt nem latja, addig az 6 jobbja feldl
iiljon, és az ellenségre addig ne induljon, mig a jel[e]ket bizonyosan tudja, hogy az Ur Isten
kiindult, kit a jelrdl ismert meg, és ellenségét eldtte megveri, kirdl lasd 2 Samuelis 2, mikor

masodszor a filiszteusok ellene tdmadtanak volna Davidnak. Krisztus azért az egekben nem

* Maron: salus mert megszabadités, salus tidvosség

4 Margon: Deus Pater in certo aliquo loco non comprehenditur. Christus vero in coelis.
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* Lap aljan: Obiectio sedet ad dexteram Dei Patris omnipotentis.
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uralkodik,” mint a David Ferenc bdségesen a Szent [rasbol megbizonyitja, ki ellen eleget
irtak a lengyelek® (9/a), de azok irésit ismét Palacologus meghamisitja.

Jovendd azért, hogy Krisztus a David székében iiljon, melyet az Isten megigért és rendelt
mindeniknek elfoglalasara vagy helyreallitasara. Mig elj6, addig Isten jobbja feldl iil, mely
mikor leszen, 6 maga sem tudta Krisztus megmondani, mikor kérdik vala az apostolok téle,
sOt, amint mondjak, még az angyalok sem tudtdk, hanem csak egyediil az Isten tudja, mint
szinte hogy azt sem tudta Krisztus, hogy elhalad az az orszadg, mivelhogy 6tet be nem veszik
akkor a zsidok, hanem Mozes és Illés mondottak meg neki a Tébor hegyen Isten szavaval,
mind azutan mondotta Krisztus az apostoloknak, hogy mint leszen az ¢ dolga, azel6tt soha
nekik rola nem emlékezett, minthogy nem is tudta. S6t, minekutana az egekbe viteték is, amit
Isten jelentett neki, az[t] tudhatta, mint Janos irja a latasrdl irt konyvnek elsd részében: A
Jézus Krisztusnak jelenése, melyet az Isten adott neki, hogy az 6 szolgdinak megjelentse.
Latod-e, hogy ezeket sem tudta volna, ha az Isten meg nem jelentette volna neki, honnén
megtetszik vildgosan, hogy az Isten tanitotta, tanitja most is a Krisztust, s tanul, mint olyan
nagy méltosagra valasztatott ember, hogy mindenben arra mélt6 lehessen?

Hamisan mondjatok azért azt, hogy mi azt vallanok Krisztus feldl, hogy csak hidba toltotte
idejét, mint szintén azt, hogy azt is hamisan mondjatok, hogy mi tagadndk a Krisztust,
mivelhogy mi veletek egyiitt Istennek nem valljuk. Maga igaz christianus nem az volt eleitdl
fogva, aki a Jézust Istennek nem vallotta volna etc., (9/b) hanem aki Krisztusnak, Isten fianak
és zsidok kiralyanak vallotta, mint mi valljuk. Mert a Szent {rasban egy ez a harom: Messias
avagy Krisztus, ismét Isten fia, zsidok kiralya. Ertette ezt Bucerus Marton™, ki igy vallott
Krisztus felél: a menyebe (!) ugymond Krisztus ember, hasonld énhozzam és tehozzad, a
blintél megvalva, és David fia, mint szinte a tobbi, kik David magvabol valok. A mennyben
pedig Messids avagy Isten fia, mely fiisagot vett az Istentdl akkor, mikor a Jordanban
megmosodott, mikor a Szent Lélek reaszallott. Akkor kenetik a kiradlysagra, akkor teljesedett
be az angyal szava, ki azt mondja Marianak fel6le: Es hivattatik a magassagbeli Istennek

fianak, ki igymond az 6 népét megszabaditja az 6 blindkbdl, azaz azaltal megkegyelmez az

> Margén: Christus in coelo non regnat si credibile. Vobiscum ero in consumationem saeculi. Regnat per
verbum et spiritum, ei subiecit omnia ICor 15 , resolve

> A Dévid Ferenc védelmében éppen Glirius altal 6sszeallitott és Krakkéban megjelent Defensio Francisci
Davidis... cimii miir6l van sz6, amely tartalmazza David Ferenc mondott értekezését, a lengyelek reé adott
valaszat, és ennek az iratnak Palacologus altal elkészitett cafolatat is. Facsimile kiadasa Budapest-Utrecht, 1983.
(Biblioteca Unitariorum I)

>2 A szakirodalom nem tud arrél, hogy Martin Bucer hatott volna az antitrinitariusokra. A stasbourgi reformator
miivének azonositasa tovabbi feladat.
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Isten az 6 blinds népeinek, és megszabaditja 6ket az Onségbdl, melyben vannak a biinért,
amint Zakarias is énekli.”

Hamisan mondjatok azért, hogy Istennek Isten fia vagyon, mint a mi doktorunk, Theodosius
konyvében, kit Esaias 53dik részében irt megmutatodik, ellene mondhatatlan bizonysagokkal.

Ezen Bucerus Martont kérdi vala egy angliai kirdly, a Papa méltosaga mivel romlanék
hamarébb el. Azt felelte: Addig, igymond, az nehezen, mignem e vilag végére megyen, hogy
Krisztusnak papa és az 6hozza hasonlok rendelték az istenséget.

(10a) Ami néz pedig afféle mondasra: David fia a Krisztus test szerint, Lélek szerint Isten fia,
ugyanez mindeniitt amint Bucerus magyarazza, tudniillik hogy az Isten Szent Lelkével
megkente a kiralysagra, és igy lélek szerint Isten fia,>* test szerint pedig avagy vér szerint,
akar nemzetsége szerint David fia, mert 6 magvabol valo.

Ami néz pedig afféle mondasokra, hogy Krisztus teremtés el6tt lett volna: ha az irasnak
folyésa szerint értenétek és nem agyatok szerint, jo volna, mert P4l apostol a Krisztusban vald
megtért poganyok feldl igy ir: Minekel6tte e vilag fundaltatnék, valasztott minket az Istenben,
a Krisztusban.

De vegyiik el Janos elsd részét, kibdl ti legfeljebb erdsititek a Krisztusnak 6roktdl fogva valo
istenségét, kit igy magyaraz a mi doktorunk Theodosius etc.

Kezdetben, azaz teremtésnek kezdetiben, mert a kezdet az, minek ideje vagyon mikor
kezdetett, mint szinte Mozes igy ir a teremtés feldl: Kezdetben teremté Isten mennyet és a
foldet, szinte igy értsd itt a kezdetet.

A teremtésnek azért kezdetiben Istennél volt az Ige,> és az Istennek elméjében és az Istennek

elvégezett szandékaba volt a teremtésnek kezdetiben ez az Ige, mely Igén értsd a Krisztust.
Miért mondom Igén, ki megmondom ide ald, hogy azt mondja vala, igy értsd ezt: az épitonek
elméjében elébb vagyon az épiiletnek a vége avagy oka, hogynem mint az épiilet etc.
Minthogy a bolcs zsidok Istennel voltanak teremtés eldtt, amint feliil megmonddm, a Messias
is, Izrael és az Isten torvénye, mert kivaltképpen ezekért teremtetett. A vilag el6tt az Isten a
penitentialis paradicsomot, a kiralyiszéket, a mannat teremté, és a hiveket.

Az Ige az az a dolog, avagy a Messids, melyrdl mi szolunk, avagy sz6lni akarunk — ilyen
elmével ir Janos. Avagy mondjuk Ige, mely igaz[ab]ban esik, hogy a Jézus, a Messids

mondatik (10b) Igének, azért, hogy Isten akaratjabol és parancsolatjabol jott, mint az eso is

>3 Margén: In voce Deus multum ambigitur
> Margoén: Nota Christus quomodo Dei filius et Davidis
> Margén: Nota bene, principii vocabulum
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mondatik Isten igéjének a Psalmista altal ilyen okért és ilyen igékkel: Es az 6 igéje sietve fut
etc.
Istennél vala, azaz Istennek elméjében vala, agymint {6 oka, avagy vég, mellyért e vilagot

teremteni akarja vala etc.

Es Isten vala az Ige, azaz Isten vala autora annak az Igének, kiért e vilagot teremteni rendelte
vala,”® mert igy itt az ige Isten subiectum, és imez mondés: Ige, praedicatum. De ti
visszaforditjatok és megmondjatok: ez az Ige Isten vala. Monddm, hogy imigy foly igazan az
iras: és az Isten vala az Ige, mint az Ur a szelek, azaz az Ur a szeleknek adgja 2 Corint. 3.
Viszontag az Isten azt mondja Abrahamnak: En vagyok a te jutalmad. Latod-e, itt is a dolog
autorért vétetik? Isten volt jutalma, mert Isten ad jutalmat neki. Ekképpen az Isten 6 maga volt
az Ige, mert 6 teremtette és adta azt az [gét, azaz a Messiast, mint szinte ¢ volt Abrahdmnak
jutalma, mert 6 ada Abrahdmnak jutalmat.

Mindenek daltala lettek, azaz amely Isten altal mindenek lettenek. Zsidé mdd szerint sz6l igy

Janos, miérthogy zsido volt, mert ezt az Atya feldl kell érteni, merthogy az Isten kozds név az
embereknek s angyaloknak is, tudniillik hogy megvélasztassék az emberektdl a teremto Isten,
a tobb istenektdl is, azért teszi azt hozza Janos: amely Isten 4ltal mindenek lettenek, mely
mondasbdl a Messids méltosaga dregbedik, mert minél nagyobb valakinek az ura, annyival
nagyobb a szolga is, még a legkissebik is, nemhogy a f6bb.

Obenne vala az élet. Ezt mar az Messiasrol kell magyarazni. Elvégezve vala azért az Istennél

vilag teremtésének elbtte, hogy az emberi nemzetnek romlasat ez altal épitse meg.”’ (11/a)

Es ez élet vala embereknek vildgossdga, azaz ebben vala az embereknek minden

nyavalyassagabol vald valtsdga, mert Janos ¢ mondasban azt akarja mondani, mit akar az
életen érteni, mert a Szent frasban mint a szegénység és halal fajdalmakat és nyomortsagokat
jegyez, ekképpen a vilagossag ¢€s ¢€let boldogsagot jegyez.

Ez a vildgossag a sotétségben vilagoskodik, azaz most elkiildetett Messias idejében az a

boldogsag lassan ki kezd nyilatkozni az evangéliomnak prédikalasa altal a sotétség, azaz az
inség ala vettetett emberi nemzetségben.

Es a sotétség ez életet meg nem foghatja, azaz az emberi nemzet, mely nyavalyak ala vettetett,

ezt a boldogsagot megutalta és elveszteglette a Jézus Krisztus evangéliomanak megutalasaval.

Ez igaz vilagossag vala, azaz a boldogsag 6rokkévald és megmaradand6 vala, azaz az emberi

nemzetségnek Messiasa, kirél Janos bizonysagot tett az Isten népének Joann. 1., nem csak

56Marg(')n: Et deus erat verbum, non autem verbum erat Deus, Vay constructio, vay constructio! Notandum:
antagonistae invertunt terminus verbum Deus subiectum verbum praedicat, Dominus spiritus est. Omnes per
authore...

*7 Lap aljan: Ur Isten bezzeg kicsinyben megbotlunk. Deus Abrahamo : Ego sum merces tua
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addig valé Messidsa vala, mint David és Salamon, hanem 6rokkévald, megmaradandd, kinek
kiralysdga soha meg nem szlint volna, avagy imigy: az a boldogsag ¢és szabaditas, mellyet
Isten a Jézus Messias altal akar vala megadni, ha beveszik vala a Jézust, nem ideig val6 vala,
mint a David idejebeli békesség és boldogsag, hanem 6rokkévald, amint Zakarias énekli, és
amint az angyal monda Marianak.”® (11/b)Ez az, — mint, mondja az angyal Marinak — Dan. 7.
Esa. 9. Luc. 1. mely megvilagosit minden embereket, azaz ez a Messids nem rész szerint vald
Messias, azaz nem oly Messids, ki nem mindeneknek, hanem csak némelyeknek segithetnék,
mint David és Salamon, hanem kozdnséges, oly, ki mindeneknek segithetett volna, avagy
mondjak imigy: az a boldogsag, mely a Messids altal lett volna, nemcsak némely embereké
lett volna, mint a David, a Salamon idejebeli boldogsag, hanem minden embereké, azaz
Istennek minden népeié, avagy az egész emberi nemzeté, e vilagra jovendoke.

Es e vilag 6altala lett, azaz Galtala ujittatott és épittetett meg Géltala. Ertsed e vildgot, amely

nékie hitt, mint ezen szent Janos irja.

Es akik befogadnék 6tet, azonképpen hatalmat ada, hogy Isten fiaiva lennének, akik pedig be

nem fogadtak Sket, azokat kiilon nevezi.”’

Es meg nem ismeré e vildg Otet. Latod-é, kettd itt ez vildg, mint Krisztus sz6l az

apostoloknak: ti nem e vilagbol valok vagytok, ismét: a vilag szereti ami 6vé?
Az Isten be akarja vala teljesiteni az atydknak tett minden igéretit a Messias altal, de e vilag
nem ismerte meg, az Istennek akaratjat nem teveé, azaz 6tet Messias helyett be nem vevé etc.

Jove az § tulajdondba, azaz a zsidokhoz. Azont mondja, amit oda fel, de kiilomb igékkel, mert

ott sem vilagnak nevezi etc.

Es az Ige testté 16n, avagy hussa, és mikozottiink lakik, azaz jollehet a Jézus Messias e

vilagtol megutaltatik, és mikozottiink, szegény emberek kozott lakik etc. (12/a) ugy mint
szegény ember, mindazaltal mi, 6 tanitvanyi Otet igaz Messidsnak lenni ismerjiik, és Messias

helyett bevettilk, mert mi az ¢ messiassdganak dicsdségét Sbenne megtapasztaltuk, mint

tudomanyabol, életébol és vallastételébol és az ¢ dicsOségébdl, mellyet a Tabor hegyen
lattunk rajta, ennekfelette a Szent Léleknek mireank valo kiontdsabol, Matth. 17. 2 Peth. 1

Actor. 2. ki ugymond teljes vala kegyelemmel és igazsdggal. Itt az igazsagon az igéretnek

beteljesitését értsed, mely red bocsattatott vala, ezért mondattatik, hogy Isten képében volt,

mint amint P4l azt mondja, hogy beszallott volt Isten e foldnek legalsé részére, mert Isten a

>¥ Lap aljan: Obiectio Dominus spiritus est. At Christus est Dominus. Ergo Christus spiritus est. Responsio: ex
puris particularibus nihil sequitur. Deinde Dominus a Domino differt. Deus Pater non solum ( beirand6 gorog
sz0) .

> Margén: Mundi duo in tempore Iesu, et nunc propter qualitatem diversam hominum dicitur duo mundi: creduli
et increduli
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Christus altal oly bolcsességes irgalmassagat mutatta volt a népnek akkor, mely soha azelott
nem volt, de amit Jadnos mond, hogy kegyelemmel és igazsaggal teljes volt a Krisztus, azaz
orokké vald, megmaradandd kegyelemmel kinalta Isten az & népét a Krisztus altal, mely
kegyelmes boldogsaga nem olyan lett volna, mint a Mdzes altal avagy David altal adatott
boldogsag, hanem 6rokké vald, megmaradandd. De miérthogy megvetették az Istent, ennek
ily nagy ajandékat az Isten minden egeknek felette vitte, azaz mint bdséges irgalmassagat
mutatta volt, akképpen eltdvozott az 6 népétdl, elvitte a Messidst toliik, és rettenetes biintetés
ala vetette az 6 népét, mert a Szent Irasban leszallitani mondatik az Isten, mikor az emberek
megtapasztaljak az Istennek rajtuk vald gondjat és gondviselését, felmenni mondatik az Isten

1,%° (12/b) és irgalmassagat nem nyujtja.

mennyben, mikor megvonssza dmagat az emberektd
A Janos apostol irasanak a tobb magyardzasat keresd a mi doktorunk Theodosiusban. No

haromsagosok, mit mondtunk itt, ami masutt is a Szent {rasban vilagosan meg nem volna?

“Margén: Az Isten leszall és felmegyen
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