Sola tota laus in hoc fulsit vagy talan inkabb Sola tota fraus in hoc

fulsit?

1. Bevezeto

A ,,magyar Galilei”, a martir, az ,,erdélyi féniks”, a proféta alakja mar régen tilnétte a
mitoszteremtd szakirodalom hatérait és lassan olyan, a valosag és fikcid hatdrait gyakran
attord host allitottak a kiillonbozd korszakok jellegét magukon hordozé irodalomtudodsok
az olvasé elé, akinek megértése sajat miivei altal a befolyasok miatt szinte lehetetlenné
valt. Misztotfalusi Kis Miklos alakjat, tetteit és az 6t sodro, avagy az ¢ altala iranyitott
eseményeket hadrom évszazad tavlatabol feldolgozni, és a szakirodalom altal ezekrdl
kialakitott koncepcioktol fiiggetlen véleményt alkotni, kétségteleniil komoly kihivast, de
ugyanabban az idében nagy lehetdséget is hordoz Onmagaban- talan éppen a Mentség
cimi miivének mai olvasojaval szemben. Nem konnyl ugyanis egy ekkora iddbeli
tavolsagbol relevansan ralatni egy a maga koraban €s napjainkban is problematikus miire.

A tarsadalmi vonatkozéasok, kontextusok vizsgalata mellett dolgozatom fokuszpontjat
inkdbb a mu tartalmi, szerkezeti, szemantikai, lexikologiai sajatossagainak nagyitd ala
vétele képezi, illetve a kiilonb6zé szakirodalmi kanonok Osszehasonlitisa és ezek
ellentmonddsainak vizsgalata. Nem all szandékomban biralni kordbbi szakirodalmi
allaspontokat, csupan azt szeretném megvizsgalni a torténelmi antropologia, illetve
mikrotorténeti vizsgalati mddszerek segitségével, hogy maga Tétfalusi hogyan viszonyul
az aktualis torténelmi eseményekhez, hogyan €li meg ¢élete fontosabb eseményeit, hogyan
viszonyul a felvéllalt és raruhazott tarsadalmi szerephez- mindezt persze annak tiikrében,
hogy elfogadom a szoveg referencialitasat, illetve a szoveg altal megjelenitett jelenségeket

prébalom kontextusukban értelmezni.

2. Tudomanyos diskurzusok. Miifaji problémak

Az 1698-ban megjelent mi elézményeirdl béven vannak dokumentumok, amelyek a
kezdetben diadalmas, szarnyald, majd végiil tollaitol megfosztott, aldhanyatlo
palyafutasrol szdmolnak be. A nagyenyedi foiskolai tanulmanyok utan fogarasi tanitoi
éveit arra hasznalja, hogy pénzt gylijtson kiilfoldi papi és nyomdaszati tanulmanyokra,

melyek megkezdésére 1680 6szén indul utnak Hollandiaba. Amszterdamban hozzalat a



betlimetszés tudomanyanak megtanulasdhoz (a hires Bleau konyvnyomdaban ), és
elhatarozza, hogy sajat koltségén nyomtatja ki a Bibliat (egy kis tulzédssal mondhatni,
¢letében minden rossz és minden jo abbdl szdrmazott, hogy ez az elhatdrozés és ennek a
feladatnak a nagysaga benne sziiletett meg és megvalositisa altala latott napvilagot'):
~Hozzdfogok én, szegény-legény lévén és megmutatom, hogy egy szegény-legeny devocioja
tobbet teszen mint egy orszdgnak immel-dmmal valé igyekezeti.”” 1689 6szén haza indul,
¢és ezzel egyiitt a lavina is legordiil, ugyanis az egyhazi és vilagi hatésagok lehetetlenné
teszik életét és munkdjat. A zaporozdé vadak ellen irja meg azt a vadiratot, vitairatot,
emlékiratot (a miifajat illetden nem sziiletett még konszenzus), mely valldsossaganak
filozofiai vetiiletét, hitének és bolcseletének Osszefonddasat képezi. Vadakat sorakoztat
f61, indulatoktol talfiitott .16 beszédnek™ lehetiink szemtanti. Eppen ezért veszélyesnek
taldlom egy konkrét, hatarait élesen megrajzold miifaj mellett allast foglalni, mégis
Szerdahelyi Istvan® fogalomapparatusa alapjan egy un. kevert miifajrél beszélhetiink, azaz
az elkovetkezendékben emlékirat €s apologia jellegli élettorténetnek tekintenem a miivet.
Ez alapjan Niedermiiller Péter megallapitasat Totfalusi esetében is tarthatonak vélem: ,,Az
¢lettorténetek legfobb funkcidja, hogy a megtett életutat, az életpalya egy adott szakaszat
szimbolikus médon megjelenitse, hogy a mult legitimalja a jelent, s a jelen legitimalja a
multat, azaz az élettorténet az egyén személyes és tarsadalmi identitdsanak szimbolikus
manifesztacioja legyen.” A miifaji besorolast elsésorban a mii tarsadalmi funkciojanak,
praktikus felhasznalasanak figyelembevételével teszem.

A sérelmek, jogi és mas természetii szovaltasok, konfliktusok®, problémak és a
mindezekre adott vélaszok, feleletek Klaniczay Tibor’ szerint egy lirai hangvételd,
Jankovics Jozsef® szerint pedig egy retorikailag megszerkesztett irast eredményeznek. A
,»szobeliség mellett az irds alternativ vagy az oralitassal oppoziciot alkotd 6nallo, sajatos
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funkcidt tolt be.”” Nyilvan nem az ¢€ldszobeli retorikardl van itt sz6, hanem egy un.

forditott retorikarol, melynek hatterében jol megalkotott érvrendszer huzodik. Miel6tt a
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tulajdonképpeni mii elemzésére térnék, ugy gondolom sziikséges néhany olyan, eléggé
erds alapokra felépitett allaspont korbejarasa, amely talan masként vilagitja meg az alkotas
mibenlétét, problematikédjat és sajatossagait mint a "klasszikus" irodalomtorténet. A
Klaniczay Tibor, Bén Imre, Jakoé Zsigmond 4altal szolgaltatott értelmezéseinek
cafolataként/megkérddjelezéseként emlitésre mélto az ujhistorizmus kritikai gyakorlatdnak
egyik aspektusa, melynek irodalommal val6 kapcsolatat ezen mii kozelebbi vizsgalata is
valamilyen mértékben tiikkrozi (egyik elmélete alapjdn az irodalmi szdveg
elvélaszthatatlanul 6sszekapcsolodik mas szovegek, diszkurziv gyakorlatok eldallitasaval
és aramlasaval'®). Ilyen alapon hozhatd dsszefiiggésbe Totfalusi szovege Bethlen Miklos
Onéletirasaval, azzal a tartalmi és hangulati kiilonbséggel, hogy Kovacs Sandor Ivant
idézve, mig a mély vallasossdgi kancellarndl az Onigazoldsndl és a meggydzési
szandékban ,,egy biinre egy tonna biintudat esik"'!, addig tipografusunk ,,fennen lobogtatja

zsenialitastudatat”'?

. Ugyancsak az elfogult szakmai diskurzusok, kisajatito-kanonizald
iranyultsagu olvasatok ellen szol az a tény is, hogy a textualizalodott torténelem, az
interpretacidban 1étez6 mult, a mindenkor csak a szovegolvasatban konkretizalodo jelentés
nem enged hozzaférést a holtakhoz, ez esetben Misztétfalusi alakjahoz, elveihez, erkdlcsi
rendszeréhez. A holtak viszont igyekeznek nyomokat hagyni a szdvegen, és ezek a
nyomok az ¢l6k hangjain 4t szolalnak meg."> A Mentségben ennek a nyomhagyéasnak
fontos szerepe van, maga az ir6 hangsulyozza, hogy védelme nem egészen oncélu, hiszen
holtunk utdn a jo avagy rossz hir nem szamit, de csaladja joléte miatt tisztara kell mosnia
Oonmagat. A j6 hir kiilonleges értékének kiemelését nemcsak a Prédikator és Példabeszédek
konyvével igazolja, hanem Platon és Tacitus szavaival is él. (Tévesen adja meg a locust
Préd.22,1-t ir, holott a P¢ld 22,1-ben talalhatd az idézet: ,,Kivanatosabb a jo hir a nagy
gazdagsdagnal”) Es ha David nem retten vissza a filiszteusoktol, ennek mintajara & is
folveszi a harcot a néven megnevezett ellenségeivel szemben, akik amugy érdekesen
viselkednek a mai értelmezd szemével nézve (a késdbbiekben kitérek Csepregi Turkovics
Mihaly, illetve Szatmarnémethi Mihaly prédikéacidiban elrejtett célzadsokra). Megjegyzem
ugyanakkor, hogy a mii csupan nyelvcentrikus vizsgalata ebben az esetben sem vezet
kielégitd eredményekhez, éppen ezért elemzésem parhuzamosan halad a tarsadalmi
kontextus vizsgalataval is. Ugyanis ,,a nyelvi fordulat elméletei inkabb egyfajta — a nyelvi

dimenzidt tudatosabban figyelembe vevd — attitiidvaltdshoz szolgalhatnak tdmpontul és
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kevésbé hasznosithatok kdzvetleniil metodologiai eldirdsok sorozataként.”'*

A szoveg elso
olvasatra kaotikus apoldgidnak latszik, Jakoé Zsigmond szerint ,,a megszovegezés a
szedéssel parhuzamosan ma ugy mondandk egyenesen a gépbe tortént”, mégis ha csak a
bibliai vonatkoztatdsokat, avagy a példazatokat, a népi kifejezéseket tekintjiik, rogton
kideriil, hogy egy rubikkockaval allunk a keziinkben, a szinek harmonikus Osszeillesztése,

a kép kialakitasanak feladata rank var.

3. Szovegszerkesztési stratégiak

Tengelyként, ami koriil minden mozgathatd, a dolgozatom cimében szerepld
angrammat' tekintem mind tartalmi, mind szemantikai szempontbol. Az erre ratevdé
els réteg nyilvanvaldan a bibliai idézetek szines skalaja. A teoldgiai képzettségii Totfalusi
Kis Miklos sorsat, amint mar fentebb is utaltam ra, alapvetden meghatarozta a Biblia,
nemesak kiilséleg, hanem bels6leg is'®. Az 1j iranyzatokat, pl. a puritanizmust képviseld
Totfalusi-partfogdok mindnydjan a szabadabb felfogasu bibliakritika €s szovegmagyarazat
hivei, nem csoda tehat, hogy a Hollandidban elt6ltott iddszak ezt a gondolkoddsmodot és
allaspontot mélyitette el. A XVII. szdzad mdasodik felének prédikéacidirodalmat oly
erételjesen jellemzd passzivitds a szenvedés elfogaddsanak irdnydban a konzervativ
ortodox protestantizmus helyett a spiritudlisabb, kegyességi irdnyzatok fel¢ forditja a
hivok figyelmét, melyek felerdsitik a martiromsag koncepcidjat is.

A bibliai idézetek rendszerébdl kibontakozo kép a vallashoz és filozofidhoz valod
viszonyat teszi érthetové. Ennek a rendszernek a felépitésében kétféle magatartasformat
figyelhetiink meg: elsé sikon, amikor sajat sorsdhoz keres parhuzamot, analdgiat és
védelmet a Szentirdsban — ezt a fajta viszonyulast nevezhetnénk személyesnek is —
masodsorban pedig szakmai és targyi jellegli idézési mod tlinik fol, pl. a 31. fejezetben,
amikor szovegkritikai, forditasi és értelmezési kérdésekrdl értekezik. Ez a fajta objektiv
bibliai olvasat a szubjektiv hangvételii mithoz képest erdteljes alapot szolgaltat abban a

tekintetben, hogy Toétfalusi nem egy esetleges vallasossag talajan vitatkozik tdmadoival és

4 KISANTALTamas-SZEBERENYI Gébor, A torténetirds ,,nyelvi fordulata”. In: Body Zsombor-O. Kovacs
Jozsef (szerk.): Bevezetés a tarsadalomtorténetbe. Budapest, Osiris Kiado,2003, 413—-442. 436.

" Egyediil ebben tindokolt minden dicsGség” vagy talan inkabb ,Egyediil ebben tiindokolt minden
csalardsag”?- JAKO-233. o.

16 Volt ideje, hogy prédikdllottam is eleget, mégpedig iigy, hogy nagy reménységet concipidltak felélem.”(1673-
tol 1677-ig az enyedi kollégium seniora, a teoldgiai tanfolyam hallgatoja, épp abban az idében, amikor a
coccejanizmus és a kartézianizmus szellemében tanitdé mesterei, Csernatoni Pal és Dési Marton kortil zajlottak a
vitak azaz 1673 jiniusdban a radnoti zsinaton elmarasztalta éket az ortodox papsag)- JAKO-181.0.



annak ellenére, hogy ¢élete egy szerencsétlenségekkel folyamatosan sujtott kaosz,

meggy0zddései nem inognak.
4. Identitasteremtés. Onszemléleti aspektusok

A személyes vonatkozasok (ezek érzékeltetése céljabol kurzivval szedi a szavakat és
mondatokat) is vélhetéen egy centralis motivum koré épiilnek, éspedig a sorsaba bele nem
nyugvo Job példaja koré, és ezaltal domborodik ki a miinek a protestans hivatasetikai
arculata is. Ennek ellenére folyamatosan észlelhetd, hogy a szerzd ovatosan kezeli a
szentekkel vald Osszehasonlitast, amelynek szintén a kontextusbol fakaddé oka van,
¢éspedig, a protestans elit képviseldi a reformdaciot kovetden tartdzkodnak a szentek
kozbenjardsara tdmaszkodd szoveghagyomdny idézésétdl. Az egyéni élet szentsége
prioritast élvez és egyediil Krisztus kozbenjarasa lesz elfogadhatova. Totfalusi minden
cselekedetét, minden hibajat a protestans hivatastudatnak a szamlajara irja: sajat munkajat
Isten dicsOségének szolgalataban latja, talan ezért is sajnélja az elpazarolt 1d6t, mely ennek
a szolgalatnak rovasara torténik

A kivélasztottként magara tekintd Misztotfalusit ennek a hivatastudatnak tiikrében
értelmezhetjlik, ebbdl fakaddan utasitja el azt a vadat, miszerint a balsors Isten biintetd
haragjanak jele volna:,, Noha efféle kiilsokbol nem annyira colligalhatia ember Istennek
Jjokedvet, hogy megcsalhatatlanul egyiitt jarna azokkal: mint példanak okaért Jobnal
igazabb embert nem tartott a fold (mint Isten maga megvallja), mégis az istentelenebb
embereket elhagyvin Gtet latogatta Isten kivaltképpen valé médon.”" Irasa ugyanakkor
arra is igazolas, hogy a jotettek, a hivatasvégzés csak akkor vezet bizonyossaghoz, ha
tudatosan, in maiorem Dei gloriam végzi, mint ahogyan azt sajat munkassagarol 6 is
tobbszorosen kihangsulyozza. Sajat maga szentsége, kivalasztottsaga tehat egy Ujabb
példaja a fogalom atértelmezésének. ,, A szent fogalma'® tehat az elérhetetlennek tiing

mitikus magassagokbdl leszallt a mindennapok vildgaba: barki élete megszentelddhetett

'7 JAKO-259.0.

'8 A fogalomhasznalattal kapcsolatban utal Nagy Réka A protestins mdrtirolégia c. dllamvizsga- dolgozatiban
(Kolozsvar, Magyar nyelv és irodalomtudomanyi tanszék, 2006) Makkai Laszlo konyvének bevezetdjére, ahol
Tolnai Mihaly, reformatus prédikator konyvére (,,Szent had azaz leki és testi szabadsagokeért fegyvert vont
vitézek tiikore”), annak keltezési formajara hivatkozva (,,a szentek iildoztetésének 1676-ik esztendejében”)
fogalmazza meg a szent fogalom gyakori és sajatos jelentésben hasznalat protestans miivekbeli gyakorisagat.
Makkai 1976. 1-25. Ezen a ponton szemléletes Kocsi Csergd Balint Kdsziklan épiilt hdz ostroma cimii
szovegének a kérdést érinté szegmentuma: ,,Kik a ti szenteitek? Felelnek: nincs nekiink olyan szenteink, kiket
emberek tettek volna szentekké, hanem az ecclésianak minden igaz tagjait szenteknek tartjuk, kik az Isten lelke
altal megszenteltettek. Mutassatok meg hat, tgymond a ti szenteiteket! Felelnek: megmutatjak azok magokat az
0 hitekbdl folyo jo cselekedetekkel s szent €letek altal.” Kocsi Csergd 1982. 287.



azéltal, hogy elfogadta a felé aramlo isteni kegyelmet.”"

A bibliai citatumok 6nnon referencialitisukon tul Dukkon Agnes™ szerint a szerzd
hitének, lelkierejének természetérdl arulkodnak. A szoveg sajatos ritmusat valamiképpen
az idézetek eldfordulésa is szabalyozza, igy pl. a vallomas jellegli El6ljarobeszédben stirlin
teletlizdelt mondatokkal van dolgunk, hiszen itt foglalja 0ssze életének, koncepcidinak
Iényegét ¢és a fentebb mar emlitett, kiildetésként valo értelmezését. A hazakoltozés,
nyomdafelszerelés koriilményeit részletezd, a Bethlen Elek temetésekor tortént események
leirdsa nem kinal annyi lehetdséget az idézésre, de késdbb a hattérben meghuzodo
szomorusag , személyes fajdalom az 1 Sam 17,36: " Mind az oroszlant, mind medvét olt a
te szolgad " idézet ismétlddését vonja maga utan. Erdekes észrevétel, hogy nemegyszer
idéz latinul, hol teljes verseket, mondatokat, avagy locusokat, néhol pedig 6 maga fordit*'.
Ami azonban kiilondsképpen figyelemre méltod, hogy mindezen idézetek tartalmi és olykor
helybéli megjelolése téves (ami valoszinlileg annak a szamldjara irhatd, hogy az ird
emlékezetbdl idéz, vagy nyomdahiba kdvetkezménye). Mindezen utaldsok kozepette,
néhol azonban tullépi a hatart, egy id6 utdn mar a Job példaja sem elég martir voltanak
kihangsulyozéasara, egyenesen az 0jszovetségi Jézust veszi alapul, ami az elézéekben
felvazolt protestans kulturalis hagyoméanyba valé beagyazottsagara utal’>. De nemcsak
onmaga védelmére sorol fol példakat, hanem ellenségeire is szan néhany elgondolkodtatd
megjegyzést (Mt 23,12 valamint P¢ld.30,20 és persze a kétszer is ismétlodé Mt.23,2-7).
Az Oszévetségbél kiemelt alakokkal valdé azonosulds, analdgia (Sdmson, David, Job,
Nehémias), ugyanabba az iranyba tereli az olvaso figyelmét, mint az Ujszovetségbéliek és
mondhatni joggal meriil fol a vad abban a tekintetben, hogy Toétfalusi a Biblia mértékével
méri Onmagat ¢s problémait. A mi keletkezése elétt egy évszazaddal valoban
eretnekségnek szamitott volna ez a cselekedet, de a protestantizmus soran jelentds
mértékben atalakul az emberr6l, vilagrol és Istenrdél formalt kép. A hivék mar foldi

¢letiikben megtalalhatonak vélték a kivalasztottsag jeleit, az életmod- €s mentalitasbeli

' GYORI L. Janos Reformdcio, mdrtirolégia, exemplum. Irodalomtudomany 2001 (3), 321-340. 327.

2 DUKKON Agnes: A bibliai idézetek szerepe Misztotfalusi Kis Miklos irdsaiban =Magyar miivelddés és a
keresztyénség, ILkotet, 754-760 o. szerk. JANKOVICS Jozsef- MONOK Agnes- NYERGES Judit,Budapest-
Szeged, 1998

*! pl.Nehémias (Amszterdami Biblia, 1685):"Emlékezz¢l én rélam én Istenem e dologban és ne engedjed, hogy
eltoroltessenek az én jotéteményim...", mig a forditas a kovetkezképpen hangzik: " En Istenem, emlékezzél
meg rolam, nékem jomra".-JAKO-187.0. Megjegyzendé ugyanakkor, hogy Tétfalusiék Amszterdamban a
Jansonius-féle bibliakiadas javitasakor a Tremellius-Junius-féle kiadasra timaszkodtak és hasznaltak a Vulgatat:
"minden pontos forditds, melyet ti.a mi egyhazunk elfogadott, tehat Junius és Tremellius, a holland, az
angol,(...) Biblia igy tartalmazza, ezek nem ok nélkiil tértek el a Vulgatatél "-JAKO-253.0.

22 A keresdi ttban 15tt dolgok soran Nehémiéssal fohaszkodik, majd Jézus szavait idézi: "Opera, quae ego facio,
ille testificatur me"



parhuzam tehat jogosnak mondhaté. A predestinacio keltette panik az igazsdg mély
atélésében és Istennel valo diskurzusban oldodik fol. Ez a fajta hozzaallas olykor
Toétfalusinal is fOlcsillan, hiszen id6nként arra ¢ébred az olvasd, hogy nemcsak
ellenségeivel vitazik, hanem Istennel is, st elvardsai is vannak vele szemben®. Az
elhivatottsag egy olyan kotelesség, amelynek sordn az egyén bizonyossagot nyerhet
kivalasztottsagarol. Mindez azonban csak ugy valosulhat meg, ha a hit igazolja magat
objektiv miikodésében. Munkéjanak részletekbe mend pontossaggal valo leirasa ezt latszik
igazolni, kovetkezésképpen elvalaszthatatlannak latja a gazdasagi életet a tarsadalmi
¢lettdl, illetve a kultiratol. A Mentségben a szerzd olykor lathatéan hangsulyozza hitét az
emberi tarsadalom fejléddésében €s fokozatos javulasaban, azaz az egységes nemzetté valas
teljes programjaban: a szellemi és anyagi haladdsban egyiitt a valésaghoz alkalmazkodva.
A nagyon lasst, de kialakuld polgériasuldsba vetett hitét nemcsak Mentsége tiikrozi,
hanem a Jakd Zsigmond éltal megemlitett 1684. augusztus 15-én Amszterdamba irt levele
1s: ,,Mihelyt Isten megszégyenitette Bécs alatt a torok hatalmassagot, mindjart otlotte
nékem szivembe e szandékot, és hovatovabb, minél nagyobb veszedelmét, s
elnyomattatasat hallottam annak a mi nyomorult hazanknak, anndl inkabb engem e
devotioban megerdositett. Hogy kész legyek azt, amit ofelségétol az én bujdosasomnak
foldében aldasul vettem és annak felette minden faradsagomat munkamat idommel egyiitt
arra forditani, hogy édes nemzetemnek ily nagy perlicitatiojaban az én hivatalom szerint
hasznalhassak. Hogy kardot késsek fel hazam mellett-ugy, hogy azzal valamit
hasznalhassak-, az én tehetségemben nem volt. Amit az én tehetségemben helyheztetettnek
lattam , ahhoz az eszkézhoz , ahhoz a fegyverhez nyulhattam, keresztény vallasomnak
tutarlasara...

Kivaltképpen valo célja és alkalmatossaga annak, hogy én e szokatlan életnek ( t. i.
hollandiai tartozkodasnak) nemére adtam magamat, volt e szent kényvnek rongyollott
nemzetiinkben oly nagy szdnakozdsra mélté szitk volta”.A nacio és religid
parhuzamossaga tehat Totfalusinal is éppoly vilagosan kimutathatd, akarcsak a hazai
puritdn préoza mas képviseldinél is. Nemes munkaja egyfajta ambivalenciat hoz létre:
ugyanis ezaltal nemcsak kotédik nemzetéhez, hanem valamilyen szinten el is hatarolédik

téle. Ez esetben nem a papistaktol protestansként vald elhatdrolodasrol, hanem a

3 "Remélem, hogy minekutina Isten dltalvitt a szent Job szenvedésein (ha nem tébbeken), Isten még valami jét
ad érnem, és nem maradhatok mindorékké e nyavalyaban. Mert nem rovidiiltek meg az 6 kezei, sem az dvéihez
valo jo affectiojaban meg nem valtozott (...)"-JAKO- 265.0.

24 JAKO, 300-3010.



Szathmarnémethiékt6l valo elkiiloniilésrél van sz6. Hogy ennek mi a szerepe? Somlai
Pétert idézve: ,,az egyén énképe és Ontudata nagyban fiigg attol, milyen csoportokba
tartozik, de attol is, milyen kiillonbségek vannak sajat csoportja és a masoké kozott. Az
identitashoz igy nemcsak a hovatartozas objektiv tényez6i tartoznak, hanem az is, hogyan
értékeli magat az egyén és kozben miként szamitja be azt a kategoriat vagy értékelést,
amit 6nmagarol masoknak tulajdonit. Vagyis miként hatarozza meg ¢s mihez méri magat,

. r1: r , cr1e s o ’ 25
milyen kulturdlis sémdkat, szocidlis sztereotipidkat vonatkoztat dnmagara.”

Ez a fajta
elhatdrolodas valamilyen szinten kiérezhetd a temetésén elhangzott prédikaciokbol, ezattal
viszont leplezve és talan onkéntelentiil is a masik oldalrol vilagitddik meg a viszonyulas.
Csepregi prédikaciojdban a Mi csoportja a normalitds térfelén helyezi el Onmagat,
szemben a Toétfalusi altal képviselt csoporttal, amelyik megjelenitett devians magatartasa

miatt utasitodik el.

5. Kegyességi iranyzatok Magyarorszagon a XVII. szazad masodik felében

A német pietista mozgalom kibontakozasat Magyarorszagon a spanyol qiuetizmus, a
janzenizmus, valamint a puritdnus kegyesség elézi meg. Miel6tt a szovegben fellelhetd
protestans martiroldgia jellegzetességeit bemutatnam, fontosnak tartom néhany szot ejteni
a korabeli ideologiai aramlatokrol is. Az elvont tudassal szemben az erény gyakorlasara, a
hitvitak helyett a hivek lelki gondozaséara, gyakorlatias nevelésére helyezddik 4t a 6
hangsuly. A Biblidt minden tudds tarhdzanak tekintd coccejanizmus — Totfalusi
személyében is lelkes kdovetdjére talal, amely vallomasaibol is kitlinik, elég csupan az
Onsanyargatd idészak leirasara és a lelki alapokon nyugvo, mély, egyéni vallasossagara
gondolni. Megemlitendd ugyanakkor a korabeli puritanizmus és coccejanizmus valldsos
torekvéseivel O0sszefonddd kartezianizmus, melynek hivei kozott elsdként ott talaljuk
Apaczai Csere Janost is. A XVI-XVIIL. szazadi profétai kiildetésti protestans egyhazat
szintetikus felépités jellemzi. A séafarsag ¢és kozosségvallalas — Osszekapcsolja a
puritanusokat és orthodoxokat, coccejanusokat és kartézianusokat, és athidalja a tanbéli
ellentéteteket. A szazad teologiai irodalméanak vizsgédlata azonban arra utal, hogy a
bizonytalan politikai helyzetben a legitim teoldgiai koncepcid értelmében vallott és vallalt
tarsadalmi 1igazsagossagot, békességben valo elrendezését nem lehet egyik iranyzat
szamara sem kisajatitani. Fontosnak tartom ugyanakkor néhany idézettel utalni a korabeli

protestans teoldgia kozvéleményében €16 hazaszeretetrdl. ,,El valhatatalanul 6szvekotetett

2 SOMLAI Péter, Szocializacio. Budapest, Egyetemi Kiado, 1997, 142



e kettd: Vallasunk és hazank. Szent a Haza, Szent a Vallds, és a jok , mindenikért
egyenléképpen meghalnak”,-vallotta Laskai Matké Janos,”® mig Szényi Nagy Istvannal

.o r 14 r 27
,hemzetlink romlésa, vallasunk eltapoddsa™’.

6. ,,Devotio és desperatio"

A mil szerkezetét azonban nemcsak a bibliai idézetek hatdrozzdk meg jelentds
mértékben, hanem az a hattérben meghtzddd tudatosan avagy Osztondsen létrehozott
retorikai felépités is, amelynek sajatossagaira, részletekbemenden Jankovics Jozsef figyelt
fel. Klaniczay mellett, Kodaly Zoltdn észrevételére alapozva egy uj hang szolal meg. A
zeneszerz0 rendkiviili formaérzékenysége, zenei ismétlddéseken gyakorlott fiile
segitségével megérzett rendszerliség vonasait lexikai szintre bontja le a tanulmany irdja. A
hattérben meghtz6doé szovegretorika, a szerves és zart rendszer alapegysége az ismétlés.
A ciceroi ot pillér, az exordium, a narratio, confirmatio, reprehensio, €s peroratio
felbontott linearitasban jelentkezik, kisebb szerkezeti egységekben, kérdés-feleletekben
lelhetd fel.

Mind érzelmi, mind funkcionalis sikon végighalad egy kettdsség, a devotio és

"

desperatio motivuma, mely szintén tagolja a szoveget. A magyar "dramahds" ezaltal
erdteljes konturt ad alakjanak ama elképzeléséhez, miszerint a tarsadalombol teljesen
kitaszitott "vasmives" a megtagadott Krisztus-utdd lenne. A desperatiot annyira hagyja
elharapddzni miivében, hogy még a nemzettdl vald elfordulésig is eljut: ,,Vobis oportuit
primum annunciare regnum Dei, quia id vos conteminis, ad gentes profiscar”. Mindezt
azonban csak néhany mondat erejéig, ugyanis a mi egészét tekintve nemzettudata feldl
nem kételkedhetiink. Feler6sodott ontudatanak jelei nem egy helyen jelentkeznek az
alkotds folyaman: ,,ndalamnal jobbat e vildgon ne tartananak a mostaniak kézott”, €s
helyenként méar-mar irritalo modon talzasokba keveredik®. De erre a magatartasformara
utal az a tény is, hogy az én személyes névmast is Totfalusi kiilonosképpen szereti.

A Mentség szinfoltjat képezik ugyanakkor a népi kifejezések, szolasok, szofordulatok®,

amelyeknek jelenléte kétségeket tdmaszt az 1ildozott alakjanak értelmezdjével szemben.

28 Justus Lipsiusnak a polgari tarsasdgnak tudomdnyrdl irt hat konyvei. Bartfa, 1641. RMK 1.709.

27 87ZONYI NAGY Istvan, Matyrok Coronaja. Kolozsvar, 1675. 1b RMK 1.1180

% "Mert éfelsége minden hatalmaval is, amellyel még a barom torok birodalmat is elveri, annyi provinciaiban-
merem mondani-csak egyet sem tdmaszthat én helyettem mast per omnia. "

¥ Nagy fiba vigtam a fejszét; Siitve tészik aldm a makkot; Fiivom a tarléjdat; Mint a kutya, aki a kévet harapja;
Onték alam a forrét; Primam glaciem frango; Piscis a capite foetet; Igen kdros falu fejében kardot vonni; Az
erdélyi 6 meg szokta hanyni az embereket stb.



Nyelvi szinten is probal bravurokat létrehozni, ezt tanusitjak a grandiézus metaforai, az
Aesopus fabuldk valamint a hollandiai sz6lémiivelés analdgidja az erdélyi tipografiaval.
Az 1zz6 hangvételti mii olvasasa folyaméan ugyanis gyakran érzédik egyfajta sajat magat
olvasoi eldtt propagald hangnem. Vagy csupan az alsobb rétegek szemét is fol akarja
nyitni, és ezért hasznalja a koriikben hasznalt nyelvezetet? Ebben a tekintetben feltevédik
a kérdés, hogy Totfalusi mikdzben a "Maga személyének, életének és kiilonos
cselekedetinek Mentsége, melyet az irégyek ellen, kik a kozonséges jonak ezarant
meggatoloi, irni kénszerittetett" véddbeszéd csiszolasan faradozik, nem avatkozik-e bele 6
maga is a mitoszteremtés folyamataba? Mar a cim egyfajta profétikus kiildetésre céloz,
ami nem idegen a mas korabeli szovegek magatartasformdjatdl sem. Ha eltekintiink a
kiils6ségektol, valojaban milyen céllal, hatsé szandékkal irta miivét a mind szakmaban,
mind mentalitdsban uttoré6 nyomdasz? Erre a kérdésre Bitskey Istvan szerint éppen a
Mentség sajatos miifaja ad vélaszt™, miszerint a mii apologikus emlékiratnak neveztetne,
ami nyilvan a fentiek alapjan vitathatd. Nemcsak konkrét személyekkel, hanem az egész
erdélyi tarsadalommal vitazik, komoly itéletek szolalnak meg a konyv lapjain, és ezt a
tarsadalomkritikat a lehetd legélesebben fogalmazza meg. Ugyanakkor figyelemre méltd
az is, hogy teljesen kimeriti a felvetett vadak témakorét, érzodik, hogy mindezen
gondolatok mar régodta foglalkoztatjak, emésztik. Az onreflexidé néhol tigy valosul meg,
hogy masok szavaiba adja a mondanivaldjat. Vadjai kihivast jelentenek mind az
altaldnosan uralkod6d elmaradottsaggal, mind ennek egyhazi és vildgi konzervativ
tarsadalomszemléletli képviseldivel szemben. Az elmaradottsdg pedig nemcsak a
helyesirasban, az anyanyelvi olvasas problémdjaban tiikr6z6dik, hanem ennél joval
magasabb szinten, éspedig az emberi magatartdsokban, jellemekben. Mintha egy
meseszerll harc szemtanti volnank: a jo és a rossz olyan kétpolusu vitat teremtenek, ahol
még a fegyverzet, a médium is jelentés mértékben kiilonbozik. A jelen és az utokor
Toétfalusit igazolja, irdsaval még mai napig is vitdkat kavar. Totfalusi személyisége,
pontosabban eléggé kihangsulyozott ontudata segit hozza valamilyen szinten a holtakkal
valo beszédhez. A kiilonb6z6 narraciés En-technikék lehet6vé teszik alakja soksziniiségét
¢s a koronként radikalisan réla alkotott vélemények kiilonbozdségét. Meglatdsom szerint

az eddigi irodalomtorténeti vizsgalédasok csupan azokra a textudlis Onreprezentacidkra

3 BITSKEYIstvan, A Mentség miifaja, Totfalusi Kis Mikls, az Amsterdami Biblia kiaddsdnak haromszazadik
evforduloja alkalmabol, Debrecen, 1985. aprilis 25-27-én megtartott konferencian elhangzott eléadasok/
rend.Magyar Tudomanyos Akadémia, Nyelv-és Irodalomtudomanyok Osztalya (szerk.Gomba Szabolcsné,
Haiman Gydrgy), (kiad.) Kossuth Lajos Tudomanyegyetem Konyvtara, 1985
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terjedtek ki, amelyek esztétikailag megfeleltek az aktualis szempontoknak, mikdzben
olyan narrativak maradtak a hattérben, amelyek jelentésen befolyasolhatjak a kanonizacio
kérdését. Gondolok itt olyan retorikai, foként a genus iudiciale-ra jellemzd fogasokra
kontextusra, mint példaul a vallds, amint a fentiekben a protestans etikai befolyas, illetve
az idézetek interiorizalas folyamatainak hatasaira. Ugyanugy ¢épiti fol véddbeszédét,
mintha egyenesen itél6szek eldtt allna, ezt igazoljak a kimutatott szerkezeti sajatossagok.
Gyakran érzékelhetd ugyanakkor, hogy itt nemcsak egyetlen személy irja le panaszait,
hanem valosaggal identitast teremt 6nmagéanak, mellyel a kdzonség joindulatat igyekszik
elnyerni. Tehat a megértés folyamatdba nemcsak az eltelt hdrom évszazad avatkozik bele,
hanem maga Toétfalusi is, aki olykor protestdns galyarabsagra itélt matirként 4llitja be

Onmagat, ami persze nem fliggetlenithetd bizonyos kulturalis hagyomanyoktol.

7. Totfalusi-identitas Csepregi Turkovics Mihaly, illetve Szathmarnémethi Mihaly

1702. marcius 22-én elmondott halotti prédikacidiban

Miel6tt a konkrét identitasbeli kérdésekre térnék at, amelyeket e két szoveg vizsgalata
révén jogosaknak itélek, tigy gondolom nem elhanyagoland6 néhany a protestans
prédikacioval kapcsolatos miifaji sajatossagnak a felvazolasa. Altalanosan megfogalmazva
az 1562-es egervolgyi hitvallas alapjan a protestdnsok feladata a halotti prédikacidoban
mindenekel6tt a tanitds. A kiilonbozé iranyzatokban azonban némiképp érzékelhetdek
eltérések. Mig a reformatus orthodoxia képviseldi esetében a hitigazsagok vilagos
kifejtése élvez prioritast, addig a puritdnusok a hivek lelkiismereti kérdéseivel vald
torodést  allitjak  tevékenységiik  kozpontjaba®'. A halotti  beszéd  protestans
prédikacidirasban kidolgozott vatozata sok tekintetben Szentirds-kommentar formajat
oltotte, s6t gyakran akképpen is jelenik meg. Nagyon gyakran azonban teoldgiai vitakat
villantanak f6l, értekezés jellegiik van, a vigasztalasként felhozott kozhelyek teoldgiailag
is megalapozottak. A magyarorszagi hitljitok kezdeményezésére bevezetett miifaj
alkalmas a tanok terjesztésére , illetve maganak a halottnak a dicsérete jo alkalmat
szolgaltat az Ur dics6itésére is. A Totfalusi temetésén elhangzott szovegek esetében kevert
mifajjal allunk szemben, ugyanis a halotti prédikaciot kiegésziti egy oracio is, melynek

retorikai felépitését kovetve szintén lathatd, hogy a vigasztalds teologiai tézisekre épiil,

31 KECSKEMETI Gabor, Prédikdcio, retorika, irodalomtorténet, A magyar nyelvii halotti beszéd a 17.
szazadban, Universitas Kiad6, Budapest, 1998, 151. o.
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illetve megfigyelhetd egyfajta rejtett szandék finom célzésaihoz vald mind tematikai, mind
stilusbeli akkomodacid, mely lényegében a szovegek alapos megkonstrualasara enged
kovetkeztetni. Valojaban két olyan théziseket magaba szové vilagi szonoklatrol
beszélhetlink, amelyek a halott alakjat exemplumként felhasznédlva szintén feltétlen
erkolesi elvek kovetésére buzditanak. A kovetkezOkben a két beszéd kiilon-kiilon
vizsgélataval szeretnék ramutatni arra az alapkérdésre, melyet az alcimben is
megfogalmaztam.

A holtakrol jot vagy semmit- ¢l a mai kdzvéleményben, de Kovasznai Imre szavaival
¢lve a régi rend szerint barki dicsérhette vagy vadolhatta a halottat, s a holttest folott
kialakul6 vélemény donthette el, milyen temetésben részesiil az illetd. A keresztényeknek
elénydsebb dicsérni, a jo példa ugyanis kovetésre buzdit. A laudacié folyamén az
eléadonak haom pillérre kell épitenie mondanivaldjat: a nemzetség, a bucstztatott személy
viselkedése €s haldlanak oka, azaz az egész ¢élettorténet bemutatasa. Csepregi beszédében
kétféle magatartast észlelhetiink: amellett, hogy a hiarom mozzanat nala is
kihangsulyozddik, a szoveg két részében kiilonféle jellegek keriilnek eldtérbe, éspedig,
mig az elsOben profétikus tanitdssal taldljuk szembe magunkat, a masodikban, melyet 6
maga hatarol el, a laudacid és a tanitds Osszefonodik elsdsorban azéltal, hogy az
exemplum szerepét Totfalusira ruhdzza. A laudéacionak olykor tanitashoz igazitott
altalanos kifejezésformai, konkrét életrajzi adatokra vald utalasokkal fonddnak Ossze.(
»Bizony ki is mutatta magat az Isteni Léleknek hatalma 6 benne; és 6 altala el-végzé és
tokélletességre vivé az o Istenének benne hatalommal munkalodo Sz: Lelke: ennek a’
munkanak koszonhettyiik Keresztyének, hogy Nemzetiinkben meg-béviile az Istennek
Sz:beszédének  Konyve, hogy abbol  fiaink, ledanyaink és minden  rende
profétalhatndnak.”*?) Uldozottje folott néhol rejtett vadakkal jarul hozza a széveg genus
demonstrativum jellegének kiépitéséhez. Maga a tanitds példdul egy artatlannak tetszd
bibliai idézetbdl indul, majd a certitudo végkicsengésével zarja monologjat. Az idézet
azonban korantsem az, aminek tlinik, hiszen maga Toétfalusi megkdvetése, az Egyhazzal,
Ekklésiaval valo szembehelyezkedésére utal.

Kecskeméti Gabor™ a tovabbi eléggé erbs érzelmi toltésti jelzének tobbirdnyh
értelmezési lehetdséget tulajdonit, éspedig, hogy Totfalusi viperafajzat volta gazdasagi

természeti szemrehanyas, amely ellen a halott mar Mentségében védekezett. Ennek

32 Csepregi Turkovics Mihaly, Az Isten lelkének ritka ajandékdval életében felékesittetett, haldldban pedig
Boldog Emlékezetii Ferfunak Tiszteletes Tudos M.Totfalusi Kis Miklos Uramnak Teste felett Litt Tanitds,
RMK.364, Kolozsvar, 1702

* KECSKEMETI, Uo. 212.0.

12



ellenére nem utasithatd el teljes mértékben az a nézet sem, hogy a polgariasodas
szellemében a hazatéré nyomddsznak igenis voltak oncélu anyagi torekvései, de nem
elhanyagolanddak a ko6zj6 érdekében tett 1épések sem. Az identitds kérdése ebben a
tekintetben rendkiviil komplex problémat jelent, ugyanis, ha a Mentség referencialitasat
teljes mértékben elfogadjuk, egy olyan jatékba szallunk be, miszerint a szoveg alapjan
megragadott valésagon kiviil nem létezik magasabb rendii valosadg. Ebben az értelemben a
valosag az atélt emberi vilag tapasztalati kozegében keletkezik, s nem attol elkiiloniilve,
tle fiiggetleniil. Gyani Gabort™ idézve a valosag ezek szerint nem fiiggetlenihetd a
kozvetlen emberi tapasztalattél, olyasmi tehat, amely csupan objektive létezik. A
tapasztalatok, a megélt torténeti események és a megélt tarsadalmi strukturdk sziirdjén,
kozvetitésén keresztiil ragadhatd meg. Csakhogy azt sem hagyhatjuk figyelmen kiviil,
hogy Tétfalusi a vitairat hevében gyakran esik talzasokba, és nemegyszer 1épi at a realitds
¢s fikcio hatdrat. A tobb ¢évszdzad tavlatabol eseményeket rekonstrudlni, illetve a
szovegeket interpretalni kivand olvasonak tehdt nem marad mas jarhat6 Gt a sajat maga
identitasan keresztiil atszlir6do identitas toredékének kihamozasan kiviil.

Tartalmi vonatkozasai mellett érdekes végigkovetni a két nagyobb szegmensre osztott
szovegkorpusz retorikdjat, ugyanis a kiilonb6z6 fogasok nem véletlenszeriiek, hanem egy
rendszer szabdlyai alapjan épiilnek egymasra, illetve kovetkeznek egymasbol. A thema
megjelolése utan, mely az Ekklésia kdzponti helyzetét hivatott jeldlni, a prothemdban
logikus fejtegetés, érvrendszer kovetkezik, tovabbi bibliai szoveghelyekre vald utaldsok,
illetve az attentio eszkdzével élve hivja fel a figyelmet a kivalasztott harom alapigazségra,
mely mar a narrratioban kap helyet. A protestans hivatasetika példaképeit sorakoztatja fol
Mozes és Betzaéel személyében, akik altal a ,raszabasban” Totfalusit is jellemzi és
alakitja a kdzvéleményben réla megrajzolt indentitast. Csepregi tanitdsanak elsd alaptétele
azt hangsulyozza, hogy a foldi javak, a csaldd masodlagos értékek a Christus igaz
vallasanak, az Anyaszentegyhaz érdekeinek védelméhez képest. A pontokba foglalt tételek
kifejtése bovelkedik a kozonség megnyerésének eszkozeiben, gyakran ¢l az
interrogatioval, valamint a subiectioval és a mar emlitett atfentioval, amelyek altal
megvalositja a monologikus dialogus jelenségét. Az érvek szines skalajat varidlja az
eléado, ugyanugy teret enged a mindsitésbol, a helybdl, a névbdl vett érveknek, mint az
Osszehasonlitasra alapozottaknak. Szoveg szintjén néhol erdteljesebben, néhol kevésbe, de
érezhetd egy tobb sikon megnyilvanulé és értelmezhetd elkiiloniilés: azaz a halott alakjatol

az ¢lok tomege kiilonvalik, ezért is intézi megszolitasait a kozonség fele, elkiiloniilést

* GYANI Gabor, Emlékezés, emlékezet, torténelem elbeszélése, Napvilag Kiado,, Budapest,, 2000, 176.0.
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eredményez az a fajta elismerésnek szant gondolat is, miszerint a nyomdasz tehetségének
koszonhetden kiemelkedik a sokasagbol, illetve megemlitendd a hattérben jelentkezd
ugymond kisajatitas Totfalusival szemben az igaz hivék tdbordbdl. Az elkiiloniilés tétje
ilyen megkozelitésben a kozosségi identitdas megteremtése. Csepregi a személyes rész
alapgondolataként a tanité beszéd harmadik tételére épit, miszerint Isten kiildottei, miutan
beteljesitették feladatukat, nem maradhatnak tovabb az ¢€lok soraban munkajuk
gyiimélcsét élvezni. Erdekes, hogy melldzi az eldzd két torvényt, talan mert ezeket mar
beiiltette a hallgatosag kétkedd fiileibe éppen a homalyos célzasokkal, iletve a folyamatos
athallasokat eldidézo bibliai parhuzamokkal €élve. A személyes részben , annak ellenére,
hogy egy semleges ¢és axioma jellegli mondatbdl idul ki, helyenként nevetséges talzasok
csapdéjaba esik (,,szemei a sok vigyazas, éjjelezés miatt tsak hogy ki nem vesztenek” az
0zveggyel szemben pedig ,,Mi feloled ez eldtt alig hihettiik volna ezt a hiiséget”). Ezzel
mintegy le is razza az Egyhaz ¢és az esetleges bindsok vallarol a feleldsséget, s6t a halotti
kartaban is Ggy nyilatkozik sajat aldozatarol, mint akit a nyomdaszmesterség nehézségei
gyoztek le.

Csepregi prédikaciojat a laudacio hihetetlen megnyilvanuldsa koveti Szatmarnémethi
Mihély szavaiban, melyek valosaggal aradoznak a halott rendkiviiliségérdl, valamint
cselekedeteir6l. Ebben az esetben a tanitds mar nem valik szét a dicsGitést6él, s6t a halott
alakjat az egekig magasztald6 barokkos mondatok egyenesen mitizaljdk ennek egész
személyét. Halala okdul azonban mar nem egy kiilsé tényezO6t allit be, hanem magat a
szoveg tilnyomo részében dicsoditett host, illetve annak igényességét, ,.accuratio’-jat,
»accribeal”-jat, stb. Ervrendszere nem annyira strukturalt mint a Csepregié, ellenben
stiluselemeivel nyilvanvaloan arra torekszik, hogy az érzelmes hivokben megvaltoztasson
egy mar a halottrol kialakitott képet. Ezzel mintegy bearanyozza Totfalusi ujabban
megteremtett identitasat, mely latszolag a meg nem értett tehetség, a korat meghaladd
zseni folotti szanakozasban oldodik fol.

A sokat tamadott Totfalusi, a védekezd Toétfalusi, az ,,0nnon érdekeit”szem eldtt tartd
nyomddsz és tamadoi kozti -szoveg szinten is akdr még ma is dalo- harc, valamint a
kiilonbozé szakirodalmi kanonok altal folytatott vitdk eredményeként szdmomra a
kovetkezd gondolat vonhatd le: ,,Az emberi kapcsolatok meghibasodasa, az oralis
kommunikécié akadalyai (elvaléas, pereskedés, migracid, magany) szintén fellenditik a

9535

szovegtermelést. Az irott szoveg atlépi mind a tér, mind az idé korlatait.””". Toétfalusi

% KESZEG Vilmos, Irott szovegek egy személy életterében. Etnographia 1998 (2), 589—628., 622.0.
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alakja tehat tovabbra is ujabb spekulaciok, relativ értékli olvasatok 1étrejottének biztosit
talajt. A torténelem ugyanis viszonyuldsok kérdése: barmennyire is probalunk eltiint
szdzadok elhomalyositott avagy kivilagitott alakjaihoz kozelebb keriilni, elfogultsagaink
meggatoljak mindezt. Az objektiv irodalomtdrténész, torténész objektiv munkéja tehat —
szdmomra — tovabbra is csupan eszmény marad.... Ennek ellenére nem téveszthetjiik
ebben az esetben sem szem eldl azt a feltételt, hogy a holtak nyomai a parbeszédben, a
szovegek is, a mi hangunkon, mindig egyfajta poliféniiban szélalnak meg. Ugy gondolom
a helyes interpretacié csak akkor alakulhat ki, ha megvaldsul azon jelenség, mikdzben
onnon diskurzusunk, illetve a folidézett mli diskurzusanak metszése soran kialakit egy 1j,
minden szempontot egyenld mértékben érvényesitd széveget. Sajat magunk irdnyaba
eltol6, szubjektiv allaspont kiegyenlitédése talan ezaltal valésulhat meg, Greenblatt™
szavaival élve: ,, Kordbban arr6l almodtam, hogy a halottakkal besz¢ljek, és még most sem
mondtam le errdl a vagyamrol. De tévedés volt azt képzelni, hogy meghallhatok egyetlen
hangot, a masik hangjat. Ha egy hangot akartam hallani, figyelnem kellett az eltavozottak
hangjainak sokasagara. Ha pedig a masik hangjat akartam hallani, a sajat hangomat kellett

hallgatnom. A holtak szavai, akarcsak az én szavaim, nem kisajatithatok.”

36 Stephen GREENBLATT, A tarsadalmi energia aramlésa. In: Kiss Attila Atilla—Kovacs Sandor S. K.—
Odorics Ferenc (szerk.): Testes Konyv 1. Szeged, Ictus és Jate Irodalomelméleti Csoport, 355—
372.
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