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BEVEZETO

A 16. szézad kdzepén Trientben a zsinati atyak kidolgoztak a latin miserend alapjait. Ez
akkora hatassal birt az akkori vilag katolikusaira, hogy tobb mint 400 éven keresztil a trienti
miseformat alkalmaztak, egészen a Il. vatikani zsinatig. A nyugati katolikus liturgia nagyrészt
latinul folyt, amit a reformacié az istentiszteleteken és a bibliaolvasas anyanyelven valo
elérhetdségének az igényével tort meg. Azonban a latinul nem tudé hivek nem maradtak segitség
nélkil. Magyar vonatkozdsban misemagyarazatok, imadsagos- és énekeskdnyvek egész sora allt
a nép rendelkezésére. A magyar katolikus megujulas vezet6 alakja, Pazmany Péter Imadsagos
konyvén keresztiil dolgozatomban azt mutatom be, hogy a kor magyar nyelvteriileten €16

katolikusai milyen madszereken keresztiil kapcsolodhattak be a szentmisébe.

Padzmény Péter magas rangi egyhazi ember volt, a zsinati szellem képviseldje, a
magyarorszagi katolikus megujulds harcosa. Imédsagos konyvét gy alkotta meg, hogy az a
zsinat hatarozataival egybecsengjen, mégis figyelmet szentelve a hivekre olyanképp, hogy
segitséget nydjt a nyelvi korlatok lekiizdésében. frasaban kizardlag magyar nyelvii imadsagokat
gylijt egybe és 1épésrbl-lépésre, a szentmise minden moccanatanak Iényegét dsszefoglalja egy-
egy fohészban. Ugyanakkor nem csak a szentmise, hanem a mindennapi vallasi gyakorlatok
elvégzésére is kinal kiilonb6z6 imadsagokat. Dolgozatomban ismertetem a katolikus allaspontot
a szent nyelvhez vald ragaszkodast illetden, ezt kovetden a trienti zsinaton kidolgozott
miserendet vizsgalom. Majd feltérképezem, hogy a valdsidgban milyen lehet6ségei voltak egy
dedkul nem ért6 laikusnak, hogy a misét valamelyest megértse. Az anyanyelvii imakonyvek
mind egy célbol jottek létre, hogy megkonnyitsék a szentmisébe valo aktiv bekapcsolodast.
Végil pedig Pazmany Péter negyedik kiadasadban megjelent imakonyvének felépitéset és

jelent6ségét mutatom be.



A FELEKEZETI HASZNALATI IRODALOM

Eurdpa fejlodéstorténetére kétség kiviil hatott a konyvnyomtatas feltalalasa és terjedése.
A valléasi mellett, vilagi témékban, szépirodalom és egyéb kiilonboz6 miifajokban is alkottak.
Ugyanakkor elkerulhetetlen beszélniink a mar akkoriban is legnagyobb példanyszamban terjedd
kiadvanyrol, a Bibliardl. Europaban leginkabb latin nyelvii Szentirast hasznaltak, azonban a 16.
szazadban hatalmas fordulatot vett a reformacié kitorésével el6tord forditasi 1az. A mar népek
nyelvein is olvashatd Biblidkat most mar a hivek is szabadon forgattak, masik részen pedig

dultak a forditasok kortili vitak.*

A Kkatolikusok ragaszkodasa a szakralisnak tartott latin nyelvhez nem csak a -
protestansokhoz képest — kései bibliaforditasban mutatkozik meg. Hitvitak szazai szllettek arrdl,
hogy melyik felekezet melyik nyelvet helyezi elétérbe: a latint vagy az adott térség anyanyelvét:
,»A Bibliat csak a dedk nyelvre szoritjuk, és a kozség kezébol kivéssziik annak olvasasat, és oket a
balvanyokhoz igazitjuk, hogy azok légyenek a parasztoknak Bibliajok, és azoktol tanuljanak,
amint Gergely papa mondotta volt.”? A katolikus fél a szentmiséket tovabbra is tébbnyire latin
nyelven végezte, illetve egyéb polémiakra adott okot az is, hogy protestans félté1 vadakat kapott,
miszerint hiveit6l megvonja a szentirasolvasas lehetéségét. A nagy reforméatus bibliafordito
eképpen vélekedik minderrdl: ,,Mert hogy az 6 tudomdnyoknak hamissaga meg ne

ismertessék]/...|szabadon szerezhessenek, végezhessenek, és azt a kozségnek nyakaba vethessék’

! MOLNAR Antal, A horvét és magyar katolikus biblia-forditas és a rémai inkvizici6 = MOLNAR Antal, Elfelejtett
végvidék, Balassi kiadd, Budapest, 2008, 124.

2 KAROLY! Gaspar, Eloljar6 beszéd: a ):(jelii iv 5b lapjan, = KAROLYI Géspar, Szent Biblia, azaz Istennek O- és
Ujtestamentumanak profétak és apostolok altal megiratott szent kényvei, Magyar nyelvre forditatott egészlen és
Ujonnan az Istennek Magyarorszagban val6 anyaszentegyhézanak épiilésére, Vizsoly, 1590.

¥ KAROLYI, i.m., El6ljaré beszéd: a ):(jelii iv 5a lapjan.



De miért ilyen fontos a latinsag? Hogyan lehetséges az, hogy tobb évszazadig ez maradt a
katolikus egyhaz hivatalos nyelve? Egy korabbi kutatdsom soran® a latin mint szent nyelv

jelenségére kerestem a valaszt.

A SZAKRALIS NYELV

Minden vallasra egyetemesen jellemzé egy szent nyelv hasznalata. Ez értelmezhetd
egyfajta megtartd erként is, amely az adott vallas fennmaradasét biztositja.” Tehat a nyelvet,
amelyen a hivek a liturgia keretében megszolitjdk az Istent, szakrélis nyelvnek nevezziik. A
nyelv a kommunikacio esszencialis eleme és mint olyan, feltételezi, hogy ezt a nyelvet (kddot)
mindkét fél megértse, hiszen csak igy johet létre valodi kommunkéacié. Vallasos vagy szent
nyelvrdl akkor beszélhetiink, amikor a kommunikacié cimzettje egy transzcendentalis 1étezo,
vagyis az adott istenség. Ugyanigy ez a fajta kod is alapvetéen egyenld és k6z0s megértést
igényel. Amennyiben a megértés csak egy adott csoport tagjai (papsag) szamara adatik meg,
hieratikus nyelvrél beszélhetiink.® Mivel a szakralis nyelv egyfajta vallasos tapasztalatot kozél,
éppen ezért egy vallasi hagyomanybdl taplalkozik. Fontos itt hangsulyozni a hagyomany
kiemelkedd szerepét. A szakralis nyelvvel mint hasznalt kommunikacids formuldval mar az
Okeresztények idejében talalkozunk. Szakralis nyelvet hasznaltak a zsidok az istentiszteleteiken,
a gorog josdak asszonyai, de szakralis kodolastak voltak a poganyok iméadsagai, illetve a keleti
egyhazak altal hasznalt gorog és 6szlav is ennek szamitott. A romai egyhazban — amely a latint
hasznalta — kevésbé beszélhetiink szakralis nyelvr6l, mint inkabb szakralis szovegekrdl. Ezek a
szOvegek azaltal hordozzék e tulajdonsagukat, hogy hidként kapcsoljak Gssze az 6ket olvasokat

és a kozvetité athagyomanyozodast, amelyet késobb kultikus tevékenységek soran elevenitenek

* Szakdogozatom cime: Anyanyelviség a trienti- és a II. vatikani zsinaton. Témavezet: Noda Mézes, egyetemi
docens, Babes-Bolyai Tudoméanyegyetem, Romai Katolikus Teol6gia Kar, Kolozsvar, 2016.

> DERI Balazs, 4 jobb lator szavai. Egy haromnyelvii tétel a nagypénteki kopt liturgidban, Magyar Egyhézzene XXI.
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® FOLDVARY Mikl6s Istvan, Szent nyelv vagy szent nyelvek? A rémai ritus szovegi Osszetételérél, Magyar
Egyhazzene XII. (2005/2006), 299.



fel Gjra.” Az ilyen szakrélis kézegekben alkalmazott nyelvvaltozat egyes elemeinek nem csak
tartalmat, de fokozott erdt, illetve hatalmat is tulajdonitottak. Ebbdl kifolyolag értéke olyan
megkérddjelezhetetlen volt, hogy emiatt elszakithatatlan ragaszkodéssal prébaltdk minden aron

megvédeni és megtartani.®

A szent nyelv alapveté feltétele a szent empirikussdga. Ez a szent egy transzcendens
valdsag; istenek, szellemek, vagy maga az Isten. Ez a vilag folotti valosag egy sajat nyelvezettel
rendelkezik, igy tehat mashogy kommunikal, mint ahogyan azt az emberek teszik. Ebbdl
kdvetkezik, hogy ha az ember a transzcendenssel kivan kommunikalni, akkor neki is egy kilon
erre a célra kifejlesztett kommunikacios csatornat kell valasztania, mast, mint amit embertarsaval
vald beszélgetésben hasznalna. E nyelv hasznalata soran nehézségek adddhatnak, ezért altalaban

sziikséges egy kozvetits.?

Poitiers-i Szent Hilarius Ggy vélekedett a szakralis nyelvrdl, mint ami a majdhogynem
egyetlen modja a transzcendenssel valé kommunikacionak. Ennek a nyelvnek nemesnek, a
koznapitol eltérének kell lennie. O volt az elsd, aki a latinrél, mint az egyhaz hivatalos nyelvérél
igy gondolkodott. Szerinte az igehirdetéknek még a liturgian kiviil is egy kiilonboz6é nyelvet kell
beszélniuk, amit hieratikus nyelvnek nevez. Hiszen aki a kiraly Uizenetét kozvetiti, maganak is a
kiraly nyelvén kell megszélalnia. Az istenekkel valé beszéd megkdvetel egyfajta eltdvolodast a
megszokottol, a hétkoznapitol, ezaltal szentelddik meg. Ebbdl taplalkozik az az elgondolas, hogy
léteznie kell egy szakralis nyelvnek. Ez az eltavolitds ugyan jeles rangra emeli a szakralis
nyelvet, de ezaltal — ahogy a latin is a 20. szdzadra — mar nem felel meg a nyelv mint tarsadalmi
intézmény kovetelményeinek, miszerint egyik legalapvetobb jellemzdje a kommunikacid
fenntartasa, az egyének kozotti érthet6ség 1étrehozasa. Ugyanakkor a nyelvnek a kommunikécid
szempontjabol arra kell torekednie, hogy minél egyszerlibb és standardizaltabb legyen.10
A nyelv egy masik nagyon fontos tulajdonsaga, hogy a kifejezés és a kozlés talalkozzon, tehat

azt kapja a befogadd, amit a cimzett kildeni szeretne. Ezzel szemben a legtobb vallasi nyelvben

" FOLDVARY, i.m, 299.

® NOoDA Mdzes, Szent nyelv, liturgikus nyelv, népnyelv - avagy hogyan kommunikéljunk Istennel = NODA Mdzes,
Identitas és kommunikacio (Sapientia flizetek 27), Vigilia, Budapest, 2015, 2-3.

® DERY, i.m., 205.

19 Christine MOHRMANN, A liturgikus nyelv, Magyar Egyazzene XV. (2007/2008), 389-390.



a kommunikécié egyoldaltva valik azéltal, hogy csak a kifejezésre helyeznek nagy hangsulyt. A
hieratikus nyelvet 6vezo tisztelet és pozitiv presztizs egyfajta nyelvi konzervativizmushoz vezet;
ez tortent a latinnal is a nyugati egyhazban. Hatuliit6je azonban, hogy egyuttal érthetetlenséget is

eredményez. '

A szent nyelv a transzcendenssel val6 kommunikécié eszkdze, amely kozlésében
megegyezik a transzcendens kinyilatkoztatas, illetve megnyilvanulas nyelvével. Tehat ilyen
szempontbdl csak harom nyelvet tekinthetlink szentnek, ezek: a héber, a gorog és az aram. Ebbdl
a megkozelitésbol még a nagy hagyomanynak és elterjedettségnek O6rvendd latin sem szamit
szent nyelvnek. Ennek ellenére még igy is elég nagy erdvel birt ahhoz, hogy a nyugati
kereszténység liturgidban hasznalatos nyelvét egy olyan koédda konzervélja, amelyet
tulajdonképpen tobbnyire nem is értenek, mivel a latin mar rég nem szamitott a hétkdznapokban
hasznalatos valtozatnak. Ez a nyelvi merevség nem oldodott fel egészen a 20. szazadig, amikor is
a Il. vatikani zsinat Sacrosanctum Concilium dokumentumaban masképp nem vélekedett, és az
anyanyelv hasznélatat a liturgidban elére nem mozditotta. Torekvések természetes a trienti és a

1. vatikani zsinat kozott is léteztek.*

A liturgikus latin a latin nyelvnek egy még ma is ¢l6 aga. Az elsé szdzad nyugati
keresztényei fokozatosan valtottdk le kozosségi nyelviiket a gorogrdl a latinra. Ez a lecserélt
vulgéris nyelv nem a tiszta latin nyelv volt, nagy mértékben tartalmazott goérdg és héber
kolcsonszavakat. Tertullianus és Szent Ciprianus Ota azonban irodalmi rogzulést nyert,
megszilardult és a nyugati egyhaz hivatalos nyelvévé valt. A 4. szdzadban mar a keresztény latin
egyben a biblikus latint, az imak, az igehirdetés és hivatalos egyhazi iratok nyelvét is jelentette.
Az egyhdzban hasznalatos latin nyelv kora az els6 bibliaforditasokig nyulik vissza. Ez azonban
nem jelentette azt, hogy ez a nyelv irodalmi igényt lett volna. A koznép nyelvét véve alapul az
elsé Biblidkat betli szerint forditottdk, de ezaltal nem biztositott igényes és szofisztikalt

megfogalmazasokat. Az eleve héber behatas alatt all6 gérdg mondatszerkezeteket egyenesen

1 MOHRMANN, i.m., 390.
2 Nopa, i.m., 3-4.



forditottak latinra, ami egy olyan fuziét hozott Iétre, ami mar a koznyelvi latintol is nagyban

eltért.*®

Az egyhazi latin egy olyan specidlis valtozata a latinnak, amely leginkabb szdkincsében

tér el a pogany, klasszikus és vulgaris latintol.*

A liturgikus latin nyelv nem rendelkezik a
természetesen 1étrejovo nyelvek tulajdonsagaival, nincs egy logikusan elgondolt belsé torvénye,
amely a tobbi koznyelvre jellemzO. A liturgikus latin egy mesterséges nyelv. Stilizaltsagaban
eleve egy masik regiszter szerint mikodik a természetesen kialakult nyelvekhez képest. Az
archaikussdg mellett megjelennek az Gj mesterséges elemek is, amelyek a kdznyelv szédméara
ismeretlenek. A liturgikus latin annak ellenére alkot Osszeforrt egységet, hogy kiilonboz6
korszakok és kornyezetek stilusat elegyiti. Amint mar emlitettik, a liturgikus latin az egységes
latin nyelv egyik véaltozata, a Roma kbzpontl nyugati kereszténység latinja pedig egy mar
kifejlédott nyelvezet volt a korai keresztényekéhez képest. Ebbol kovetkezik, hogy a korédbban
taglalt biblikus latintdl kiilonbodzik a liturgikus latin nyelv, ugyanakkor még mindig hordozza
helyenként annak egy-egy elemét. A Rdmaban kialakult egyhazi nyelvezet szinte teljesen
elszakadt a keleti ritus szovegiségét6l. Bar tobb keleti gyoker liturgia is probéalta befolyésolni,

enyhiteni hieratikus stilusat, mégis megmaradt ugyanannak a fennkélten Ginnepélyes ritusnak.*

Az oOkori keresztény glosszolaliak soran a vallasi nyelv még inkabb eltavolodott a
koznyelvt6l, ezzel azonban pont az apostolok nyelveken vald széldsdnak a hagyomanyat
szakitotta meg; hiszen eredetileg annak pontosan az volt a célja, hogy mindenki a sajat
anyanyelvén hallhassa az igehirdetést. A glosszolalia kérdése Szent Pal Ota a 4. szdzadon at
napjainkban is vitak targyat képezi, &am az vilagos, hogy ellentétben all azzal az eredetében
kozérthetd liturgikus nyelvvel, amit az éskeresztények szorgalmaztak. A mér latint alkalmaz6
egyhaz pedig a kettd otvozetét hozta létre. Szent Hilarius elképzelése szerint 1étrejott a szakralis
nyelv, amely koncepcigjaban szerepelt a koznyelvit6l valdo megkiilonboztetés vagya. Szerinte a
vallasi nyelv egyik fé6 ismérve, hogy elkiiloniti a nem mindennapi stilust a hétk6znapitol, de

ennek csupén az a célja, hogy a szakralist félébb, méltdbb helyre emelhesse.™®

3 MOHRMANN, i.m., 387-388.
1 DERY, i.m., 206.
% MOHRMANN, i.m., 393.

18 MOHRMANN, i.m., 390-392.



A ma ismert romai misekanon gyokerei az 5. szazadig nyulnak vissza. Ezt a kanont
Romaéban fogadtak el és stilusaban érzddik mindaz a szigorasag, amit a latin nyelv eszményisége
diktal. Ez a hieratikus jelleg az Osi romai kultGrabol taplalkozik. gy hosszassagaban,

pontossagaban és jogi stilusaban is kdzeli rokonsagot lehet felfedezni.’

TRIENT HATASA

Az 1545-ben kezdddd 19. egyetemes zsinat, amely trienti zsinat néven ¢l a kdztudatban,
tobb szempontbol is reformzsinatnak tekinthet6. Mér ekkor, a 16. szdzad kozepén
megfogalmazta tételeit az anyanyelviiség kérdésében alkotott véleményét illetden. Itt elsdsorban
a Biblia népnyelvekre valo forditasarol beszélhetiink, amely mintegy valaszként érkezett a
reforméatori eszmék elterjedésére, amely kifejezetten allast foglalt az anyanyelviség mellett. A
zsinat hatarozatai nyoman mar nem csak a protestans, de katolikus félen is teljes magyar szovegii
bibliaforditas latott napvildgot, tobb kiadasban is, melyeknek f6 célja az eretnek forditdsok

Kiszoritasa volt.'8

Az Uugynevezett trienti mise tulajdonképpen a régi rémai ritus Ujboli bevezetését
jelentette, azzal, hogy V. Piusz papa Uj misekdnyvet és brevariumot adott ki. Ezek tobb szaz évig
valtozatlanok maradtak, még a II. vatikani zsinat el6tt is ugyanazokat a miseszOvegeket olvastak
vasarnaponként. Magénak a ritusnak tobb valtozata is ismert volt. A Romaban 1év6 papai udvar
sajat szokasrendjét példaul kurialis liturgidnak nevezték. Végiil is a trienti zsinat célkitiizése nem
az volt, hogy az akkori szokasrendhez képest Gjitson vagy reformokat vezessen be, hanem
inkabb az, hogy megtisztitsa a vadhajtasoktol az akkori misegyakorlatot, és visszadllitsa a régit, a

rémai liturgianak nevezett hagyomanyt.™

" MOHRMANN, i.m., 394.

'8 GABOR Csilla, Trient utan — bibliaforditas, bibliafilologia, lelkiségi hagyomanyok = HORKAY HORCHER (szerk.),
Fejezetek a kora modern esztétikai gondolkodas torténetébdl: 1450-1650: tanulmanyok, L Harmattan, Budapest.,
2013, 175.

¥ Marcel METZGER, History of the Liturgy. The major stages, Liturgical Press, Collegeville, Minnesota, 1997, 128.



Bar a protestansok gyakran tamadtak a katolikusokat a latin nyelv hasznalata miatt a
szentmiséiken, és a Il. vatikan zsinat utan beallt valtozasok tavlatabol még mai szemmel is alig
elképzelhetdnek tiinik egy halott nyelv hasznalata, a helyzet azonban a valosagban sokkal
arnyaltabb. Az egyhéz nem elidegeniteni kivanta a hiveket a transzcendens megtapasztalasatol,
hanem inkabb ez utobbit védte. Nem hagyta magara a hiveket, ezt bizonyitja minden toérekvés,
amivel segédanyagokat biztositottak a laikusok szaméara. Miseszévegmagyarazatok, imadsagos-

és énekeskonyvek, illetve az eleve népnyelven elhangzo prédikaciok.

Az igazi ujitads mégis a liturgia keretében bevezetett anyanyelviség kapcsan érhetd tetten.
A magyar puspoki kar a trienti zsinat értelmében az iméak kdzos végezhetdsége érdekében az
anyanyelv hasznalatat terjeszti elo: ,,4 romai s eddig hasznalatban lévé ritualék nyomdn egy uj, s
valamennyi deak szertartasu megyében béhozandé oly ritudlék kiallitasa, melyben a szentségek
és szent szertartasok kiszolgéltatasanak alkalméval némely éplletes imadsagok anyanyelven
lennének hasznalandok, némely célszerii oktatisok formulai mellett” — fogalmazza meg a
targyalasi pont.®® Ezt az elvet a Szentirasra alapozzak, miszerint Szent P4l is eképpen szél a
korintusi hivekhez irott elsé levelében: ,,De ha nem ismerem a sz0 jelentését, idegen maradok a
beszélonek, és a beszéld is idegen nekem. [...] Ha ugyanis csak lélekben dicsoited az Istent,
hogyan mondhat ald6 imadra ament az, akinek a be nem avatottak szerepe jutott? Azt sem tudja,
mit beszélsz. Te szép halaimat mondhatsz, de a méasik nem épul rajta. Halat adok Istenemnek,
hogy mindnyajatoknal jobban tudok az elragadtatas nyelvén szélni, az egyhazban azonban
inkabb szolok ot érthetd szot azért, hogy mdsokat tanitsak, mint tizezer szOt az elragadtatas
nyelvén. (1 Kor 14,11. 16-19). %

V. Piusz papa rémai misekdnyve 1570-ben jelent meg, amit az egyhaz kozel 400 éven
keresztll hasznlt. A liturgia rendjét és annak kiils6ségeit évszazadokon at ez a dokumentum
hatarozta meg. Ezzel csaknem parhuzamosan — legtobbszor szoban — megjelentek a kiilonb6z6
szentmisemagyaréazatok. > Ha azonban irasos forméban kiadasra keriilt egy-egy szentmise leiras,

az kovethet6vé tette a mise menetét, illetve forditassal szolgalt a miseszovegek konnyebb

2 TaMASI Zsolt, Az 1848-as erdélyi rémai katolikus egyhazmegyei zsinat, Gondolat, Budapest, 2013, 121.

21 Szentirés, Szent Istvan Tarsulat, Budapest, 2013.

2 SzeLESTEI NAGY LészI6, A hivek szentmise-imadsagai a kora Gjkorban = SzeLESTEI N. LészI6, Irodalom és
lelkiség, Budapest, 2013, 13.



megertésének érdekében. Ezek a kiadvanyok gyakran tartalmaztak kiilonb6z6é imasorokat, rovid
konyorgéseket, zsoltarokkal, bibliai idézetekkel, magyarazatokat, szentek életét, erkolcsi
oktatast, illetve tanulsdgokat.”® Katekizmusok, miseénekeket Osszefoglalé gylijtemények és
imadsagos konyvek szolgaltak mindazoknak, akik jobban meg szerették volna érteni és élni
Krisztus szenvedéstorténetét.”* A 18. szazad kozepéig azonban nem minden imakonyv
szakosodott Kkifejezetten a szentmise részeit kiséré imakra, igy vannak kiadasok, amelyekben
nem taldlunk erre utalé segédleteket. De nem csak az imdadsdgos konyvekbdl Ilehetett
tajekozodni. Aki tudott olvasni, nem maradt segitség nélkil: prédikéacios konyvek, rovid

elmélkedések, perikdpéak a nép nyelvén vagy bilingvis kiadasok alltak a nép rendelkezésére.?

SEGITSEG A NEPNEK

Bar kétségkiviil az egyik legismertebb ¢és legalaposabb mii, ami a kor embere szdmara a
legnagyobb segitséget nyljotta, az Pazmany Péter Imadsagos konyve, azonban érdemes
szemugyre venni, hogy e 400 év alatt milyen kiadvanyok jelentek meg az egyhaz megbizasabol.
Barna Janos Jézus Krisztus iskolaja cimen 1714-ben egy katekizmust adott ki, amelyben a

szenvedéstorténetet kérdés-valaszok mentén vezeti fel. EQy masik katekizmust is ismerhetiink
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Forditasokkal Pazmany, Ferenczffy Lorinc (Imadsdgos konyvecske magyar nyelven,
Préaga, 1615) és Kopcsanyi Marton (Keresztyén imadsagos konyvecske, Bécs, 1622) foglalkozott
leginkabb. Latinbol forditott imadsadgaik a mise szovegeivel azonosak, illetve tartalmi

12" Tovabbi miivek: John Fisher, Psalmi seu

szempontbdl azonosak az ott elhangzottakka
precationes cimii munkaja, amelynek forditasat ismerjik: Bécsben adta ki 1572-ben. Péchi

Lukacs, Szent Agoston doctornak elmelkedd, magan beszell6 es naponkent valo imadsagai, amit

> SZELESTEI NAGY LészI6, Liturgia és magyar nyelv a kora tjkorban, Vigilia 78. évf. 11. sz. /2013, 835.
* SzELESTEI NAGY, Liturgia és magyar nyelv, 829.

 S7ELESTEI NAGY, A hivek szentmise-imadsagai, 20.

%% SzELESTEI NAGY, Liturgia és magyar nyelv, 829.

2" SZELESTEI NAGY, A hivek szentmise-imadsagai, 16.



Nagyszombatban nyomtattak 1591-ben. A szerzének két év mulva ugyanitt egy masik miive is
megjelent Mindennapi lelki kenyér cimmel. Illetve szdmon tartjuk Fejérkovi Istvan imadsagos
konyvét is, amit 1594-ben Pragaban publikaltak. Méaskor katekizmusok fliggelékeként
bukkanhatunk ra kiilonboz6 imadsagokra, ilyen katekizmus a Vasarhelyi Gergelyé (Kolozsvar,
1599, majd Bécs), illetve aTelegdi Miklésé (Nagyszombat, 1596).%%

A ceremoniak gazdagsaga, szépsége mellett talan a latinsdg sem allta Gtjat annak, hogy
Isten dicsdsége €s misztériuma jelen legyen, de ez nem jelentette azt, hogy a pap kivételével
mindenki tudta, hogy pontosan mikor mi torténik a diszes szentmise soran. Még a késobbi
szakirodalom is inkabb a celebrald pap szemszogébdl, mintsem a laikus hivek bevonasi

o ot 29
lehetdségeirdl ir.

A szentmise egyik kozponti részét, az evangéliumot a pap szokas szerint nem csak
latinul, de kozvetleniil utana a nép nyelvén is felolvasta, az azt kovetd szentbeszéd pedig szintén
népnyelven hangzott el. Az imakonyvek pedig mar a 18. szazadtdl tartalmaztak a szentmisére
vonatkozé részeket. A kérdés azonban még mindig fennéll: mi okozta azt a jelenséget, hogy
mindezek ellenére, a miseliturgiaval péarhuzamosan a hivek maganimadsagokba kezdtek,
mikdzben a pap végezte a ceremoniat. Ha a korabeli feljegyzésekre hagyatkozunk, akkor is
értetlenségre ad okot, hogy az imakonyvek ellenére is mindez megtorténhetett. Gregor
Rippelnél®® azt talalhatjuk, hogy ezek a kiadvanyok elég segitséget nydjtottak az olvasni tudé
hiveknek. Hiszen a kiadott imadsagos konyvek rendre elmagyardzzak, hogy a misének mely
része mit szimbolizal, milyen elmélkedesre enged kovetkeztetni, hogy a szentmise teljesértékii

legyen és a hivek szamara is kirajzolédjon annak misztériuma.*

% ORLOVSZKY Géza, Pazmany Péter Keresztyéni imadsagos kényv-érél, Magyar Egyhazzene XVIII. 2010/2011
239-246, 244.

# S7ELESTEI NAGY, A hivek szentmise-imadsagai, 13.

% RIpPPEL Gergely, Anya-szent-egyhaznak ceremonidi és szertartasi, (ford.) SZENT-ILLONAY Josef arbai piispok...
nagyszombati plébanos, Nagyszombat, 1574, 224.

%! SZELESTEINAGY, A hivek szentmise-imadsagai, 14.



AZ IMAKONYVEK VIRAGZASANAK SZAZADAI

A trienti zsinat lendlletével megindulé katolizcié nagyban hozzajarult magyar
nyelvterileten is ahhoz, hogy a nép szolgalataba 1ép6 imadsagos konyvek mar a 16-17. szazadtol
elkezdjenek terjedni.®®> A 17. szazadra mar egész Eurdpaban fellelhetek voltak a liturgiat
magyarazé nyomtatvanyok.*®* Ezek az imakdnyvek rendszerint tartalmaztak a Sszentmise
kovetését és megértését segitd fejezeteket. A mise minden adott részéhez hozza voltak rendelve a
megfeleld énekek és imak, amelyek tartalmilag kapcsolddtak a liturgikus teveékenységekhez.
Tehat a hiveknek lett volna lehetdségiik aktiv résztvevokké valni, bekapcsolodni a szentmise
menetébe.>* Az anyanyelvili imadsagos konyvek mellett, a papoknak még nagyon sokszor csak

latin nyelvii kiadasokat biztositottak.*

NoOvekedett azoknak a laikusoknak is a szama, akik szamara mar elérhetévé valt, hogy
elvégezhessenek egy iskolat, és ezzel egyenes aranyban megnétt az igény arra is, hogy a
szentmisén gy vegyenek részt, hogy azt kovetni is tudjak.® Itt talakozott a két igény: az olvasni
tudd laikusok szomjaztak a liturgia kovetésének lehetéségét, az egyhaz pedig biztositotta ezt
szdmukra mindazzal, hogy a latin imakat nepnyelvre forditotta és a keziikbe adta ezeket a
kiadvéanyokat. Muratori®’ szerint egy keresztény életében, még ha nem is ismeri a deék nyelvet, a
Szentiras és a szentmise kell hogy a kézpontjaban alljon.®® A szazadok soran az egyhéz Gjabb
lépéseket eszkdzolt hivei érdekében. Az énekeskdnyvek kiadasa Uj lendiletet kapott, amelyek

tartalmilag szintén kovették a liturgia cselekménysorat.*

%2 S7ELESTEI NAGY, A hivek szentmise-imadsagai, 15.

% SZELESTEINAGY, A hivek szentmise-imadsagai, 20.
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Ezek a kiadvanyok igazi segitséggé véltak és mindennapi hasznalhatosagukrol
tanuskodnak. Az egyes ima gyakori és rendszeres hasznalatara azaltal lehet kdvetkeztetni, hogy
az ujabb kiadasokban szintén helyet kaptak az adott szovegek. Ezek tehat €16 lirai alkotasok
voltak. Az iméak és énekek tartalmilag kapcsolddtak a szentmise éppen elhangzé részeihez, igy
azok érthet6vé valtak, tehat a hivek is aktiv részeseivé valhattak az esemenyeknek. Bar a
maganimadsagok tovabbra sem sziintek meg. Baranyi Pal jezsuita Ova int a rendszertelen és
automatikus kis maganimadsagoktol a szentmise alatt, mert emiatt nem teljes a részvétel és nem
érthetd e nagyszerii miszérium, nem termi meg a megfeleld gyiimélesot.”® Az aktiv részvétel
megteremtette azt a csalddias kozeget, amit Baranyi** ugy foglamaz meg: ,,a pappal egyiitt
mutasd bé az Istennek a szentmisét és igy te is részes leszel a Krisztusnak szent testében és
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vérében.”

Kiss Istvan jezsuita Harom szép imadsagos konyvecske cimii miivében szintén arra inti a
katolikus  hiveket, hogy mindinkdbb a mise torténéseire figyeljenek, mintsem
magaginmadsagokba bonyolddjanak. Ugy Vvéli, hogy jobb odafigyelni misén, hiszen Istennek is
kedvesebb, mintsem maganimadsagokat vagy rézsfiizért mondani a szertartas alatt.”* Aki még
igy is nehezen Kkovette a torténéseket, azoknak tovabbi segitségll szolgaltak egyes
imakonyvekben az (gynevezett metszet-sorok, amelyek Krisztus életéb6l vett eléképek

felhasznalasaval magyaréaztak.**

Olasz nyelvteriileten az egyik legfontosabb mii Muratori Della regolata divisio cimi
nyomtatvanya, amelyet egy, a 18. szazadban megjelent iras alapjan allitott dssze. A forrasszoveg
anyanyelvén irodott, benne miserészek forditdsaval, a liturgia szOvegéhez illeszkedd
konyorgesekkel és imadsadgokcsakkal. Az 1754-ben kiadott anyag Bécsben jelent meg, amit

késobb Muratori atdolgozott. Ez indiotta arra Muratorit, hogy sziviigyének tekintse a latinul nem

0 BARANYI Pél, Lelki Paradicsom, Nagyszombat, 1700, Sssr.
*L BARANYI, i.m., Bbbb,v.

2 S7ELESTEI NAGY, A hivek szentmise-imadsagai, 15.

*® SZELESTEI NAGY, Liturgia és magyar nyelv, 832.

* SZELESTEINAGY, Liturgia és magyar nyelv, 829.



tudo hivek tanittatasat. Hatasara az iskolakban is tanitottak a mise mivoltat, lényegét, illetve

megbizta a papokat, hogy a prédikéaciéikban is segitsék a hiveknek a szentmise megértését.*®

Felhivja a nép figyelmét arra, hogyan illendé viselkedniiik ahhoz, hogy a misén valo
részvételuk teljessé valhasson. Felismerte, hogy a latin nyelvet nem mindenki beszéli. Tehat ha
valaki a meg nem értés akadalyaba botlik, az valosziniileg azért van, mert a latin méar kikopott a
koznép ismereteibdl. Szerinte az egész miset, kivéve az atvaltoztatast, a papnak a hivekkel egyuitt
kell végeznie, ehhez azonban elengedhetetlen, hogy a laikusok értsék, hogy mirél van szd. Ezt a
mivet késébb magyar nyelvteriileten is kiadtak latinul, amit leginkabb csak a papok forgathattak.

Késébb tobb magyar nyelven megjelentetett imakdnyv alapjan képezte ezen mii.*°

Muratori céltudatosan, az egyszerli népnek alkotta meg miivét, hiszen a latinul érték
szdméara mar korabban is volt lehetéségiik mas kiadvanyokra. Buzgdsadgnak meg dicséretesnek
tartja a kiiliinb6z6 modokat az Isten tiszteletére, de ezek kozil egyik sem ér fel a szentmise
fontossagaval és nagysagaval. Vallota, hogy a misén valo részvétel csak akkor valik teljessé, ha a
hivek aldoznak, igy a pap nem egyedill mondja a misét, hanem a néppel egyitt borul le Isten
szine el6tt. A forditdsok a Szentszék jovahagyasaval késziltek, mindenkoron ésszhangban az

egyhéz hivatalos tanitasaval.*’

Mindezek ellenenére a 19. szdzadban a hivek mindinkabb csupan passziv résztvevokkeé
valtak és maganimadsagokat vegeztek a misével parhuzamosan, vagy rozsaflizéreztek,

maganénekeket mormoltak. Ez a tendencia a korabbi két szazadra nem volt jellemz6.*®

PAZMANY PETER ES AZ IMADSAGOS KONYV SZULETESE

Pazmany Péter jezsuita hitszonok, esztergomi érsek mindig szivigyének tartotta a hivek

tanittatdsat. Szamos miive megjelent, amelyeket rendszerint halala utan is tobbszor ujra kiadtak.

*® SZELESTEINAGY, Liturgia és magyar nyelv, 832.
*® SzELESTEI NAGY, Liturgia és magyar nyelv, 833.
7 SzELESTEI NAGY, Liturgia és magyar nyelv, 834.

*® SzELESTEI NAGY, Liturgia és magyar nyelv, 829.



Az Iméadsagos konyv Pazmanynak az a miive, amelyik a legtobb ujra kiadast megérte.
Elsé izben 1606-ban nyomtattak ki Grazban, majd élete sordn még haromszor Pozsonyban:
1610-ben, 1625-ben és 1631-ben. Haléla utan tobb, mint harminc alkalommal kertlt kiadasra,
ezzel is jelezve, hogy nem csak egyszerli hasznalati irodalom volt, hanem nagy érdekldédésnek is
orvendett.*® Mindekozben az egyetemi professzor Pazmanybdl biboros lett, tigy vélte, hogy azért
szilkséges mindannyiszor Ujra kiadni az Imadsagos konyvet, mert az emberek buzgalommal
olvastak és elfogytak, az igények viszont egyre csak néttek.”® Az esztergomi érsek munkaja
abban kiilonbozott a kor mas iméadsagos konyveitdl, hogy nem csupan iméadsagokat, hanem a
katolikus hit alapelveit is tartalmazza: leirja a keresztvetés, a mise, a gyonas és egyéb
szertartasok, illetve szokdsok természetét. Egyes kutatok szerint mindebbdl kilatszik, hogy
Pazmany a katolikusok mellett, a protestans vallasbol megtérteket is olvasokdzonségének
tartotta.”

Az imadsagos konyv utdélete végig elkisérte Pazmény Pétert. Masodik kiadasa idején
mar mint hitvédd lépett fel a protestans nyomdsok hatisara. A kovetkezd kiadasakor pedig
esztergomi érsek, a negyedik kiadasnal pedig biboros volt. Miive akkora sikernek Orvendett,
hogy ezt nyomték legtbbszor Ujra. Ez is azt bizonyitotta, hogy a hivek szomjaztak azt a tudast,

amit ez a konyv kinalt szamukra.>

Az Iméadséagos kdnyv els6 kiadasat Kapi Annanak, egy hadnagy feleségének ajanlja. Graz
nem csupén a kotet kiadaséanak helye, mivel annak dsszeallitasa is itt tortént.>® A nemes asszony
a magyar tarsadalom azon rétegét képviselte, akik kifejezték igényiket arra vonatkozo6an, hogy

anyanyelviikén olvashassak az imadsagokat.>® Olyannyira népszeriinek bizonyult Pazmany

* BoGAR Judit, Pazméany Péter Imadsagos konyvének kiadasai és a reprezentacié = BOGAR Judit, Régi magyar
imakdnyvek és imadsagok, Pa&zmany Péter Katolikus Egyetem, Lelkiségtorténeti Miihely, Piliscsaba, 2012, 59.

*® Sz. BAJAKI Rita — HARGITTAY Emil elészava Pazméany Péter Imadségos konyvének kritikai kiadasahoz,
Universitas Kiad6, Budapest, 2001, 5.

*1 S7ABO Andrés, Pazmany Péter: Keresztyéni imadsagos konyv. Graz 1606., Irodalomtorténeti Kozlemények, 1994,
279.

> Sz. BAJAKI Rita — BOGAR Judit (szerk.), Pazmany Péter, Imadsagos konyv, jegyzetek a szévegkiadashoz,
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miuve, hogy a masodik kiaddsban mar arr6l panaszkodik, hogy a protestansok atvették munkajat
és nemi kihagyassal sajat nevikkel Ujra kiadtak. El6ljar6 beszédében nevezi meg Mihalyko
Janost, aki Kereztien istenes es aitatos imadsagok cimi jogtalanul atvett kiadasat jegyzi, és

amelyet az eredeti mii utan harom évvel, Bartfan nyomtattak.

Pazmany masodik miive, az Imadsagos konyv,”® egy tudatos sturkturalt mii, amelyben
egyszerre okitja a népet, ugyanakkor mindenféle élethelyzetre és szentmise-szakaszra biztosit
imakat. A konyv elején még a liturgikus év és naptar hasznélatat is magyarazza.’” Mar a mi
cimeben is sejteti, hogy a kotet fellapozasaval tobbet talalunk benne, mintsem imadsagokat:
ahitatos konyorgések, halaadasok, s6t, még tanulsagok is. Pazmany biztositja, hogy miivén
keresztlil még az egyligyli ember is megérti a hit dolgait. Mlivének alapjaul legféképp a Szentiras
szolgalt, illetve az anyaszentegyhaz kiilonboz6 tanitoi. Pazmany a lapszélekre jegyezte fol, hogy
milyen forrasbol dolgozott. Ezeket a forrasmiiveket maga Pazmany forditotta latinbol, igy
talalunk benne olyan imadsagokat is, amelyeket mar ismert a nép, de mas forditasban. Egyes
kutatok ezt azzal magyarazzdk, hogy a 17. szazad el6tt az egyhaz nem igazan timogatta a
kozszajon forgd anyanyelvii imadsagokat. Néhany imanal azonban nem talalunk semmilyen
forrasszoveget megjelolve, igy ezeket Pazméany sajat szerzeményeinek tulajdonitjak.>®
Ugyanakkor miivén a jezsuita Vasarhelyi imaszoveg-forditdsainak hatdsai érezhetdek.
Alapvetden és meghamisithatatlanul Trient szellemében sziiletett miir6]l beszélhetiink, amely a
kozolt imadsagai altal a hivek egy egész kézikonyvet kaptak olvasmanyokkal, magyarazatokkal,

segédanyagokkal és gyénasi tikorrel egyiitt.>

A mii els6 kiadasanak ajanlasaban Pazmany maga tarja fel annak keletkezési torténetét. A
mar emlitett nemes asszony, Kapi Anna kdzvetlenil kérte fel az akkor egyetemi professzorként
mikodé Pazmanyt, hogy miivét megirja. Az asszony egy személyben fogalmazta meg az egész

magyar hivokozosség égetd prblémajat, hogy tudniillik nem, vagy csak elvétve all

% 57. BAJAKI — HARGITTAY, i.m., 5-6.
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rendelkezésiikre olyan kiadvany, ami a sajat anyanyelviikon segitené dket az imadsagokba vald
elmélyiilésben. A korabbi miivek ezek szerint nem szolgaltdk ki teljesen a magyar nyelvi
imadsagra szomjazo hiveket. Pazmany akkor adta a magyar katolikussdg kezébe az Imadsagos
konyvet — kizarolag magyar nyelvii vagy magyarra forditott imadsagokkal —, amikor még magyar
Biblidjuk sem volt a katolikus hiveknek. Ez ugyanis csak két évtized utan fordittatott le Kaldi
Gyorgy tollabol. Bar a protestanoknak elébb volt népnyelvii Bibliajuk, imadsagos konyveiket
csupan Pazmany mintéjat kovetve kezdtek nyomtatni.®

AZ IMADSAGOS KONYV FELEPITESE

Annak ellenére, hogy a Pazmany életében megjelent ediciok mind elszenvedtek némi
valtoztatds, igazitast, de alapvetden a négy kiadas szerkezete azonos. Legnagyobb eltérést az elsé
nyomtatvany el6-, illetve utdszavaban taldlunk. Pazmany tiz fejezetben foglalta 6ssze, hogy mit
érdemes tudni kereszténységiunk megvallasa és elsajatitasa érdekében. Az ediciok mindig
ajanlassal inditanak, majd a szerz6 el0szét intéz keresztény olvasoihoz: 4’ Keresztyen olvasonak
Istenttl Gdvosseg. Mig az elsé tartalomjegyzékkel és targymutatoval folytatja, addig az Gjabbak
két rovid tanulsagot hoznak. Ezt kovetéen Pazmany egy naptarat mutat be: A’ Calendarion
ertelmerdl, a liturgikus rendek és tinnepek szempontjabdl, ezzel jelzi, hogy mikor (innepeljik a
katolikus eseményeket és szenteket.™*

A kotet torszét képezd fejezetek nagyrészt azonosak mind a négy kiadasban: az elsé rész
cime: Az Mi-Atyankrul, Udvozletriil, Hiszek-Istenriil, Téredelmességnek cselekedetiriil, és a’ Sz.
Kereszt jeléril. Amiutan leirja olvasdinak, hogyan érdemes ezen imadsagokat imadkoznia, sorra
veszi mind a harmat, s azoknak minden kijelentését kiilén megvizsgéalja, annak jelentését a hivek
elé tarja. Ezt koveti a masodik resz: Reggeli, es estveli Konyorgések. Ezekkel az imadsagokkal
Pazmany keretet ad a napnak. Bemutatja, hogy hogyan kezdje a napjat a keresztény, hogyan

tartsa fent érdeklddését a nap folyaman, milyen szentekhez vagy akar az érangyalahoz fordulhat.

% ORLOVSZKY, i.m., 244-245.
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A nap végét nem csupan imaval, hanem a jol ismert szentignaci modszerrel, examennel zérja: 4’
Kerésztyén embernek magéaval-valé szam-vetése. Harmadik részében az isteni megvalto tettekért

val6 halaadésokat foglalja 6ssze: Isteni jo-téteményért hala-adasok.

Kutatdsom célpontjdban az Imadsagos konyv negyedik része, 4’Predikaciohoz, es sz.
Aldozathoz tartozoé imadsdagok: A’ Misének Ceremoniairdl, és Papi 6ltozetekriil all. Ez a fejezet
alapvetéen harom részre oszthatd: eloszor a szentmisére vald felkésziilésre rahangold
iméadsagokat és gondolatokat talalunk: Mikor Innep-nap Templomba megyink, Imadsagban-vald
aitatossagéért, Imadsagunk és egyéb dolgunk kezdetin, illetve a Predikacio-elot. A masodik
tdmb azokat az imadsagokat foglalja magéaba, amelyek a szentmise eseményeit kdvetik végig: A4’
Mise-alat, A’ Mise kezdetin, Az Angyaly ének-, és a’ tob Imddsagok-idején, Az Epistola
olvasaskor, Az Evangeliom-kor, Az Offertorium idején. Mikor a’ Pap ki-fordul, A° SANCTUST
mikor mondgyak, Hogy az Aldozat gyimolcsds Iégyen, Mikor az Urat fel-mutattya a’ Pap, A’
Kelyh fel-mutatasakor, Az Vr fel-mutatasa-utan, Mikor a’ Pap, mellyét veri, Mikor a’ Pap az
Vrat magahoz vészi, Aitatos konydrgés az Aldozat-utan. Végil pedig Utmutatasokat, leirasokat
kozol két témaban: 4° Misének Ceremoniairdl és Az papi éltozetriil. E sok imadsdg egészen
végigkoveti a mise aldozati részének 1épéseit, mindenikhez hozzarendeli a megfeleld imat, sot,
egyes helyeken még alternativat is kinal olvasoi szamara. Ezen iméadsagok megvizsgalasa egy

kovetkezé dolgozatom torzsét képezik majd.

A kotet 6todik fejezete Az Olvasorul; és a’ haromszori Csenditésriil, amelyben Pdzmany
a rozsafzér helyes hasznalatarol és annak fontossagardl értekezik. A hatodik rész cime a Lelki
javainkert konyorgesek, amelyben az ember hétkdznapi gondolatait, félelmeit, megerdsitésre
var6 erényeit és a megkisértés orait veszi szamba és mindenikre ajanl egy-egy talalé imadsagot.
Ugyanezen a fonalon haladva tovabbi konyorgéseket olvashatunk a hetedik fejezetben,
Kdzonseges jokert konyorgesek. Nyolcadik fejezetében, Bizonyos szemelyek imadsagi cimmel
kiilonb6z6 személyekért valo imadsagokat talalunk, ami szintén hasznosnak bizonyul. Imat ajanl
sziil6kért, hazastarsért, betegekért vagy szeretteinkért, de akar ismeretlen felebaratainkért is. A
kilencedik rész: A’ gyondshoz, es Ur vacsorajahoz keszito Konyorgések, amely kifejezetetten
gyakorlatias itmutatot kinal gyonasra késziilok szamara. Szdmos konyodrgést sorakoztat fel, segit
a lelkiismeretvizsgalatban, a gydnasra késziilés helyes modjaban, illetve tartalmaz egy részletes

lelkitlikrot is a tizparancsolat mentén. A gyonas befejeztével az drvacsora-vétel soran



elmondhaté imakat kinalja. Végil pedig a kotet eme kdzponti részét zarja a Szent David

penitencia-tarto soltara cimii rész, kiilonb6z6 zsoltarok és litaniak sokasaganak bemutatasaval.

Mivel vizsgalatom targyat az 1631-ben kiadott negyedik szovegkiadas képezte, ezért a
kotetnek a végén talaljuk a tartalomjegyzéket (Rendi e Kényvben foglalt dolgoknak), illetve Az
Nyomtatédsban esett fogyatkozasok jegyzékét.

OsszEFOGLALG

A tébb mint 400 éven keresztul latin nyelven folyd szentmisék, bar a misztériumnak a
teljes tiszteletet megadtak, nem minden esetben nyujtottak vigaszt a laikusok szamara. Ez csupan
abbol adddott, hogy a latin mar nem a mindennapok nyelve volt, hasznalata kikopott és nép nem
minden esetben értette, hogy mi torténik a ceremonidk soran. A kialakult helyzetet az egyhaz
probalta orvosolni kiilonbdzd kiadvanyok nyomtatdsdval Az imakonyvek olyan iranytiiként

funkcionaltak, amelyek valds segitségul szolgaltak a hiveknek.

Pazmany koranak legjobban 6sszeszerkesztett imakonyvét adta a keresztény olvasok
kezébe. Kétségtelen az az igény, amely fogadta a miivet, err6l arulkodnak a tobbszori kiadasok
1s, még a szerzO halalat kdvetden is. Sokan gondoltak igy, hogy ez az anyag egy olyan massziv
alapot nyujt, amelyet nehéz talszarnyalni, mégis akadtak olyanok, akik probalkoztak sajat
imakonyv kiaddsaval, azonban bizonyithatd, hogy e késObbi munkdk nagyrészt Pazmany

miivébdl inspiralddtak, legyen sz akar protestans kiadasokrol is.%

2 BAJAKI, i.m., 58-60.
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