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Bevezetés

A tanulmany elsé részében azt vizsgdlom, hogy az atalam elemzett anyagbdl
1968-ban milyen értelmiségi szerepkorok rajzolddnak ki, majd kitérek arra, hogy ebben
az évben milyen intenzitassal figyelte meg a hatalom az akkori értelmiségi réteget,
kulonos tekintettel a magyar kissebbséghez tartozo értelmiségre. Dolgozatom Konczel
Adam egykori folklorkutatdé megfigyelési dosszigédnak elemzésére  épiil, és
kiindul6pontja egy konkrét torténet, amely a dossziéba foglalt 1968. december 30-an irt
jelentésben olvashatd, amelyben az ligyndk egy nemrég megjelent karcolatrél szamol be.
A Karcolat szerz6jét Konczei Adam ihlette meg, dlitdlagos tllbuzgosagaval és
elviselhetetlen jellemével.

Az eset elemzése soran arra probdok ramutatni, hogy hogyan lehet a torténeti
antropol6gia modszerét alkalmazni a rendszervéltés elétti idészak kutatésdban. A
dolgozat tébb szinten kovetett események alapjan azt jarja korul, hogy 1968-ban egy
kolozsvari értelmiségi milyen feladatot probal betdlteni és hogyan reagdl erre a
kornyezete. Az dtaam feltett kérdés az volt, hogy mit6l vaik egy eset tipikussa és
mikortdl illethetjiik a ,kivételes normdlis’® jelzével. A dolgozat mésodik felében arrdl
szamolok be, hogy az &llambiztonsadgi szervek milyen elszigetelé és hitelrontd
stratégiakat alkalmaztak abban az esetben, ha valakit rossz fényben akartak feltintetni.
Mas, ugyenebben az idészakban keletkezett jelentések alapjan azt térgyalom, hogy
hogyan tituldinak egy személyt megszallottnak, illetve nacionalistanak, és hogy hogyan
vandorol at ez a meghélyegzeés kil onb6zé médiumokba, valamint hogyan multiplikal odik
tobbek kozott azadltal, hogy a pletykaszintii kijelentésekbdl irodalmi munka sziletik.

A dolgozatom pusztdn egy részét képezi egy tagabb keretii kutatdsnak. A
tovébbiakban felsorakozd téemak kibontésara az d&lamvizsga dolgozatomban fog
részletesebben sor kerllni. Jelen irasomban a kijelolt téméknak csak néhany elemét

1 A mikrotorténeti kutatésban az esetek elemzésénél kétféle kovetkeztetés vonhatd le: bizonyitjuk az eset
tipikussagét vagy a ,normdlis kivételes’ fogalmat alkalmazzuk ra. Ezt a koncepciét Eduardo Grendi
fogamazta meg arra az esetre ha a mikrotorténeti kutatds nem @&talanosithatd. (Szijartdé M. Istvén
1996.159.)



mutatom be, a mellékelt jegyzetben pedig lastromozom a rendelkezésemre alo
forrésanyagot, amelyet majd a szakdolgozatomban elemzek.

Ertelmiségi szerep a kommunizmusban

»A romaniai magyar ertelmiségi sohasem lehetett igazan tagja a vezetdosegnek.
,hatalomgyakorlasi jog nélkdli hatalmi tényezének” tekintette a roman alam. Az
dlambiztonsdgi szervek szigord megfigyelés aatt tartottdk.” (Bottoni 2004)° Az
értelmiségre kettos szerep hérult: részt valani a kozugyekben, amellett pedig meg kellett
felelnitk a rendszer kovetelményeinek is. Az dlam azzal kecsegtette az erdélyi magyar
ertelmiségit, hogy ha htiséges marad a parthoz, hatalmi poziciéja megingathatlan marad.
A titkosszolgalat viszont folyamatos megfigyelés alatt tartotta ezt a réteget. 1956
oktobere utan |ényeges mértékben kezdett gyarapodni a magyar nyelvii igynokok szama.
Az dlam szemében ekkortdl valt a magyar kissebség veszélyes tényezéve (vo.Bottoni
2004).

1968-ban korabbi atszervezések utan Ujabb radikdlis valtoztatédsokba
bocsitkozott a Szekuritété. Egész évben az informétorhdldzat atszervezésére és
megerositésére torekedett. Miutdn Roménia elitéite a Varsdi Szerzédés tobbi allamanak
Csehszlovékiaba val 6 bevonulését, a hatalom () fényben tintethette fel magét a lakossag
szamara. Az dlam szdmolt azzal, hogy a torténtek hatasara zavargasok indulhatnak. Az
Allambiztonsagi Tanécs igazgatdja, lon Stanescu mér augusztus 21-én, Ceausescu-nak az
invaziot elitélé beszédének a napjan kiadott egy rendeletet a kozponti egysegek szaméra,
melyben felhivja a figyelmet arra, hogy az események hatasara ellenséges reakciok
varhatéak. Felszdlit a megfigyelések intenzitasanak a nbvelésére, ami azt jelentette, hogy
minden ellenséges megnyilvanulésrol azonnal jelenteni kellett, és hogy szilkseg esetén
azonnal intézkedni is. Egyre komplexebb rendeleteket adtak ki az ellenséges

megnyilvanulasok kezelése érdekében és egyre tobb informatort szeveztek be. Egész év

2 Stefano Bottoni mikrotorténeti irasa Foldes Laszl 6 kozéletbs! val6 eltavolitéséarol. Forrés:
http://adatbank.transindex.ro/inc.php?m=50esbottoni



sordn beszervezések sora tortént, nétt az értelmiségiek és a magyarsag szama’ is a
beszervezettek listgan. Szilkség volt olyanokra, akik idegen nyelveket is beszéltek, tehét
intenzivebbé valt az értelmiségiek beépitése, akik megfelelé képzettseggel rendelkeztek,
ezdlta hasznos tagjai lehettek az dlambiztonsagi szerveknek (vo: Elis Neagoe-Plesa
2008: 9 - 22.).

Megbélyegzés. Valosag ésfikcio

Konczei Adam* folklorista napldjéban tobbszor is emlitést tesz sajét szerepérél,
mint értelmiségi. Egy 1968 januari feljegyzésében arrdl ir, hogy milyen feladat is harul az

értelmisegire és mennyire tolti be ezt afeladatot 6 maga és a kornyezete egyarant:

..megint kételyek az értelmiségiek és egyebek tultengésérsl — olyan sok a
,hasznos’ ,termeld” (ilyen vagy olyan seftelé vallalkozd is) — némi lelkiism[eret]
vizsg[ dlat] —a magam fir[kal6] munka részét ledolg[ ozom] ? A tarsad[alom] mindig e bir
bizonyos , elmélkeds réteget” , , bljdosot” . De mi is inditotta € a gondolatsort? A
szilv[eszteri] betiiaradat — elhdltem, ki olvassa ezt végig? Ennyi sor... ezeket az idd
gyorsan kirost[alja], de akkor minek irédtak? V[a]l[a]mi , hasznosabbal” is

fogl[alkozni] annyi ember ...és a magam és kornyezetem (taniigyiek) “ hasma.” °

Egy Ujabb bejegyzésében lirai hangvétellel elmélkedik a kiszolgaltatottsagrol és a
tettrekészségrol. Arrdl, hogy meddig kell varni és mikortél van az a pont, amikor
cselekedni kell:

% 1968 elgjén akillonbozé kisebbségekhez tartozo tigynokok kozott a beszervezett magyar nemzetiségiiek
aranya 33,7 % , az év végére 48,8 %-randvekszik (Iasd: Elis Neagoe-Plesa 2008: 13)

4 Koénczel Adam: (Kukilldvér, 1928. jan. 1. — 1983. jun. 14. Kolozsvér) — folklorista, szerkesztd.
K 6zépiskoldit Marosvasarhelyen és Nagyvéradon végezte, a Bolyai Tudomanyegyetemen magyar nyelv és
irodalom szakos tanari oklevelet szerzett (1952). Elébb az érmelléki Szalacson és Margittan, majd
Gyergyoszentmikldson tanitott, 1958-ban a Folklér Intézet kolozsvari osztdyanak tudomanyos kutatoja,
innen azonban mint magyar "nacionalistat" elbocsédtottak. 1959-t61 nyomdai korrektor, majd munkas, 1968-
tél a Korunkndl terjesztéi minsségben belsé munkatérs. Népkoltészeti és népzenei térgyd tanulmanyai és
cikkei 1952 6ta hazal folydiratokban és hirlapokban (NyIrK, Korunk, Igaz Sz6, Miivel6dés, Utunk, A Hét,
Elére, lgazsag, Ifjimunkas, Vords Zaszl0) jelentek meg.” ( Roméniai Magyar Irodalmi Lexikon 2006,
forrés: http://mek.niif.hu/03600/03628/html/k2.htm#K %C3%B6nczei %6C3%81d%C3%A 1m)

®[rja1968. jan 5.- i bejegyzésében



...de behunyt szemmel se lehet haladni s a mar megléatottat nem lehet elfelgjteni.
Van-e megalazébb, mint a kiszolgaltatottsag? Jojjon, aminek jonnie kell? Nem! Menjtnk
elébe!l Ne settenkedhessék korilottink elrejtve! Hogy senkit ne érhessen el a sors
alattomos fegyverdorgése. Hogy senki se lehessen megallithatatlan erdk éhezett,
gyamoltalan, tudatlan préddja. Hogy a sors alakitéi, és ne babjai, szerencsevardéi vagy

aldozatai legyiink....°

A naplgjdban 6 maga is leirja, hogy nem igazan tudja eldonteni, hogy mi is az
értelmiségi feladat, viszont tetteivel azt bizonyitja, hogy nagyon is a kéz érdekét probdja
szolgdlni.” Az a kép, amit a megfigyelési dossziédban megrajzolnak réla, negativ
szerepben tlnteti fel. Ezek szerint 6 a megszdlott, aki az dlam ellen cselekszik,
irredenta, nacionalista, fantaszta, aki veszélyes, s akinek az ellenséges tevékenységét meg
kell akadalyozni. (J6 példa erre a kolozsvari Folklor Intézethbdl valo eltavolitasa) A rola
sz0l6 jelentések nagyrésze tele van ismétlodd széfordulatokkal. Oldalrél oldara
vandorolnak ugyanazok ajelzok.

Milyen okbdl valhatott valaki veszélyes megszéllotta a szekuritété szemeben?
Konczei kapcsan tobb jelentés is arrdl szol, hogy valamilyen kdzigyben |épéseket akar
tenni: halaszthatatlan szdmara az iskolaprobléma, a kissebbségi jogok kérdése, és a
kedvezd politikai dlapotok pozitiv kihasznédlasa a magyarsag érdekében. A Szekuritaté
szdméra a magyar kisebbség érdekében tett lépései tiinnek veszélyesnek.® Ezért
megbélyegzik, aldassdk szandékait, és allando megfigyelés alatt tartjak.

1968 december 30-a4n a Szentpéteri Kéroly fedénevii tigynok altal irt jelentés’
arrél szamol be, hogy nemrég jelent meg egy olyan karcolat, amelyiket Kénczei Adam
személye ihletett, és amelyik arra jatszik ra, hogy Konczei egy fantaszta, akit mindenki
kinevet. A torténet egy anekdotdbdl keletkezett, miszerint valaki egyszer kidobta a
lakasdbol Konczeit, mivel az késo este zaklatta a javadataival. Az Ugynok ezzel probélja

megerdsiteni, hogy Koénczel nem beszamithaté:

® A bejegyzés feltétel ezhetéen 1968-ban irédott.

" Konczel azon szeméyek kozé tartozott, akit megfigyeltek, de 6 maga nem volt megfigyel6.
8 Melléklet: Jegyzet: Konczei Adamrol sz6l6 |ejentések jegyzéke 1968-bdl

®Melléklet | : Szentpéteri Kéroly tigynok jelentése Konczei Adamrol



Konczei Adam egy fantaszta, akit mindenki kinevet. Mikor nemrég a Korunknal
alkalmaztdk, mint lapterjesztot a kolozsvari szerkesztoségekben mindenki ezen nevetett
megtaldlta az emberét.

Némi keresgélés utan sikertlt megtaldnom a széban forgd karcolatot. Hornyak
Jozsef irta, aki abban az idészakban az Utunk munkatérsa volt™. irésa a Szerelmeim
cimii ciklusdban jelent meg A fantasztak™ cimmel 2002-ben. Valésziniileg ‘68-ban is
megjelent valahol, de az eredeti kdzlésre még nem sikerlt rétalanom.

Konczei Csilla szekusblogjan a CNSAS hivatal os kdzlése alapjan nyilvanossagra
hozza Szentpéteri Kéaroly kilétét. A jelentést Marosi Péter, az Utunk egyik akkori
szerkesztdje irta. Az is kiderilt réla, hogy két fedénéven isjelentett.’®

Hornydk karcolata leplezetlenil haszndja az Adam keresztnevet egyik
szerepléjére. A meséls egy Konczér nevezetii® szerepls, aki a tehetds birokrata képét
testesiti meg. Ezzel szemben Adém a fantaszta, aki mindenkit a javaslataival zaklat és
kitartoan kiizd az elveiért. Egy északan Adam megjelenik a hivatalnok lakasan, azzal a
céllal hogy figyelmeztesse a varosban torténé jogtalan intézkedésekrol. A burokrata nem
akarjameghallgatni és erészakot alkalmazva kirakja |lakasabal:

- Kivégtak rozsaszin: fakat!

Konczér elloki Adamot, tal vékony és atlatsz6 a méz, mely a vonasai takarasara szolgél;
tudomasul akarja adni, hogy 6 szilard, és semmiféle kalandba nem vonhato:

- Hivatal os tigyben keress az irodaban.

- Szeretném, ha kozbeléptetnél valakit, azok a fak nem vétettek. Hagyjak abba a
fiir észelést.

- Gyere holnap az irodaba - Konczér szinte szotagol.

19 Melléklet | : Szentpéteri Kéroly tigynok jelentése Konczei Adamrol

1 Hornyéak Jozsef (Gilvécs, 1920. mérc. 8. — Kolozsvér, 2005. mérc.3.) — prozair6, szerkesztd. Polgéri
iskolal tanulményait maganuton végezte. Nyomdaszként dolgozott Nagyenyeden, Berettyoujfal uban és
Nagyvéradon, majd 1947-t6l a Faklya, 1950-t6l az Utunk belsé munkatarsa, a proza-rovat szerkesztoje.
K6zben 1951-52-ben a bukaresti Mihai Eminescu ir6i féiskola hallgatoja volt.” ( Romaniai Magyar
Irodalmi Lexikon 2006) forrés: http://mek.niif.hu/03600/03628/html/h.htm

2 Melléklet I1. — Hornyék Jozsef: a Fantasztak

3 Ko6nczei Csilla szekus blogja Forras: http://konczeicsilla.egologo.transindex.ro/?p=25

¥ Talan nem szandékos, de Ugy tinik, minthaa Kénczei névre jétszanara a szerzo



- Azilyesmi nemtzir halasztast. Vétek varni - fakad ki Adam.

- Na, eredj, ne szaporitsd a sz6t. Szedd magad, pajtas! >

Adam viszont nem tégit és koveteli, hogy a hivatalnok folyamodjon azonnali

intézkedésekhez, amig még nem késo:

Engedj be, nem hallod? - Adam rug az ajton.

- Utonéllo! Folyosot-elallo! Eltakarodj, mig szépen vagy! - kidltja neki Konczér.

- Engedj be, a zsebemben a bizonyiték, hogy nincs felhatalmazasuk kivagni a rozsaszin
fakat. Onkényesen jarnak el, utananéztem.

- Gyere holnap az irodaba.

- Most kell |épéseket tenni.™®

A torténet mesé 6je egyben szerepldje is az eseménynek, igy amikor a hdzigazda
Adam tulbuzgosagardl panaszkodik, megkockaztatja azt a megdlapitast, hogy talén
megis az ilyen fantaszték viszik el6re avilagot.

A szerzé leplezetlenil felismerhetové teszi Konczei Adam személyét a
karcolatban, viszont nagyban akamazza a fiktiv tllzasokat, melyet egy irodami
alkotasban megengedhet maganak. Mindkét szerepl6rol szél sbsegesen groteszk képet alit
fel. A karcolat végkicsengése keserii szgjizt ad az olvasonak. A két erés kataktert a szerzo
igen ironikusan alkotja meg. A burokrata megalkuvo, tudja, hogy a fantaszténak igaza
van, de nem tesz semmit, a fantaszta pedig tulbuzgd, céljaiért képes erészakos harcokat
vivni.

A karcolatrol szolé jelentésbdl a szerz6 neve és az, hogy ki utasitotta ki a
lakésabol Konczei Adamot, gondosan €l van tavolitva. A tartétiszt utasitasaban viszont
megjelenik Balogh Edgéar neve, abban a kontextusban, hogy az tgynok figyelje meg,
hogy Balogh Edgér felhaszndlja-e a a megfigyelt személyt sajét céljaira:

> Melléklet I1. — Hornyak Jozsef: a Fantasztak
6 Melléklet Il. — Hornyak Jozsef: a Fantasztak



Konczei személyiségjegyeit figyelembe véve Balogh Edgar kdnnyen hasznélhatja
a sajat cdjaira. Allapitsanak meg ebben az tgyben konkrét célokat és tegyenek
javaslatokat."

Konczei Adamot 1968 6szén vették fel a Korunkhoz, mint belsd munkatérs.
Balogh Edgéar ekkor afolydirat foszerkeszté helyettese volt. Elképzelhetd, hogy irésaban
atulzasokkal sarkitott burokrata képét rola formazta meg Hornyak Jozsef.

Konczei Csilla szekus blogjan megjegyzi, hogy az ,1968 december 30-an
keltezett , Szenpéteri Karoly” dnévvel ellatott jelentés érdekes példga a szépirodalom, a
pletyka és a titkosszolgdlati jelentés intertextudlis dsszefiiggésaire” *® A szekuritété
kilon stratégiaval rendelkezett arra az esetre, ha vaakit be akart feketiteni. A
nacionalista, irredenta, fantaszta szofordulatok nemcsak a titkosszolgdlati dossziék
berkeiben szalltak jelentésrol jelentésre, hanem gyakran az lgynokoknek az is feleatuk
volt, hogy terjesszék ezeket a vadakat kil onb6zo kornyezetekben. igy terjedhetett tobbek
kozott az az anekdota is, amelyrél Marosi Péter jelentésében sz6 van. A torténet pedig
megihletett egy szerzot, aki kritikus hangvétellel megirta miivét a fantasztardl. A
rémhirterjesztés folyamataba ezdltal egy fiktiv irodalmi alkotas is belekerdl.

A rémhirterjesztés. L eépités stratégiak

A kelet-eurépai  dlambiztonsagi szervek bevett ezkdzként hasznaltak az
Ugynevezett bomlasztas (Igjéaratés, elszigetelés és levalasztas) modszerét. Az ataluk
ellenségesnek  tekintett tevékenyseget még kezdeti stddiumaban  igyekeztek
megakadalyozni. 1963-ra mar a leépitési modszerek atfogd rendszerével birtak. Négy
esetben alkalmaztak bomlasztasos technikékat: 1. sziik korii, |aza csoportosul &sok esetén
(bardti vagy évfolyamtaldkozok, kértyapartik stb.), 2. sllyosabb biincselekmény
megel 6zése érdekében, 3. Szélesebb kori ellenséges teveékenység esetében a megtévedtek
levalasztasa érdekében, 4. Ha lehet6ség volt egy személy kiemelésével a tevékenység
megszakitasara, komoly intézkedésekhez folyamodtak: folyamatosan figyelték a hangad6

7 Melléklet |. Szntpéteri Kéroly tigynok jelentése Kénczei Adamrdl
18 K bnczei Csilla szekus blogja. Forrés: http://konczeicsilla.egologo.transindex.ro/ 2p=25



személyeket és kompromitél 6 adatokat gyiijtottek roluk. A beavatkozasoknak tobb tipusa
volt: alkalmaztak, nyilt rendori intézkedéseket (fenyegetés, rendori igazoltatés), a
célszemélyeket a hatésdg figyelmeztette, esetleg eltavolitotta a munkahelyUkrol. A
leplezett intézkedéshez tartozott a fenyegetés, névtelen levelek kildése és kompromital o
adatok kihaszndlésa. Bevett modszerként haszndta a politikai rendérség a
rémhirterjesztést, vagyis régalmazést. (vo: Tabajdi, Ungvéry 2008: 168-170.)

A roménia titkosszolgdatnd sem volt ez masképp, az U(j informatorok
beszevezése mellett a Szekuritaté igyekezett a behddzas stratégiait is fejleszteni. A
szeku ‘68-t6l egyre nagyobb hangsulyt fektet a megel6zésre. Kulénbodzo stratégidkat
|éptetnek érvénybe afeltételezhetéen problémas személyek , kiaknazasara’ .

A tisztek U stratégiaként a kovetkezé6 modszereket alkalmazték: figyelmeztetés,
felhivas, nyilvanos vita téargyava tétel, pozitiv befolyasolés, a kdrnyezet feloszlatésa. A
titkosszolgdlat nagyon elérelato és preventiv volt ebben a tekintetben. Az el6z6 évek
megtorlasos mddszereinél ez sokkal hatasosabb volt. 1968 prilisaban érvénybe |épett
egy rendelet, miszerint az Allambiztonsagi Szervek megvédése érdekében, minden
ellenséges megnyilvanulast le kell leplezni és fel kell szamolni, amelyet a szocidista
rendszer ellen tanUsitanak. (Lasd: Elis Neagoe-Plesa 2008: 9 - 22.)

Konczei Adam megfigyelési dossziéjaban is nyomon kévethetd a legtobb jelentés
végén, hogy a tartétiszt arra utasitja az informétort, hogy dalapitsa a célszemély
nacionalista megnyilvanulasait és intézkedjen eziigyben. A fentiekben hasznalt jelentésis

j6 példaerre:

Megjegyzés. Konczei Adam a Nyomozott személyek adatbazisaban szerepel nacionalista
allaspontjaért.

Feladatok: Beszélgessen K. A. —al, és tudja meg, mit tervez nemzeti vonalon, milyen
mértékben haszndlja _ almainak megval Ositasaért.

Lépések: Javaslatokat fogunk tenni, hogy Konczei Adam ellen operativ intézkedéseket

inditsunk. %

19 S5jét forditas
2 Melléklet : Szentpéteri Kéaroly tigynok ltal irt jelentés
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A szekuritaté 1968-ban az Ujabb rendeletek hatasara intenzivebben dolgozott.
Gyarapodtak a megfigyelések és ajelentések. Konczei Adam megfigyelési dossziéjaban a
'68-as évbol huszonnégy jelentés taldhat6. Ebben az évben nyolc Ugyndk figyelte
Konczeit, szinte mindenik jelentésben olvashatd a tartétiszt utasitasa, hogy az Ggynok
keressen (és taldjon) tovabbi bizonyitékokat a célszemély nacionalista jellemére. Ezt
Osszevetve az 1967-es évvel, amikor minddssze négy jelentés szamol be Konczei
Adamrdl lahatjuk, hogy az &lambiztonsdgi szervek tevékenysége milyen nagy
meértékben noétt 1968-ban.

Torténeti antropolégia. Tipikus és nem tipikus esetek. Hogyan lehet donteni
(EIméleti kitér6)

A 60/70-es évek interdiszciplindris kozeledéseinek egyik velgardja, hogy az
antropolégiai éstorténelmi kutatasokban elkezdték hasznalni egymés modszereit. Szamos
mikrotorténeti kutatas |&tott napvilégot kilonféle szerzok tollabdl. Az elmalt térsadalmak
megértésehez nem csak feltétlentl a diakron, étfogo kutatdsok vezetnek, hanem a
szinkronikus egy helyben tapogat6zé vizsgdlatok is hozzgérulhatnak. Néhany eset
tlzetes avizsgdlasaval kozelebb kerllhetlink az adott kor tarsadalménak miikodéséhez.
Nem feltétlentl elegend6 ismerniink a nagy torténelmi esemeényeket, a kirdlyok életét, az
egykori haboruk zajlasat, neves allamfok tevékenysegeit — a kis koztsségek szokasai, sot
akar egyének esetei is elemeit vagy akér mozgatérugoit képezhetik a nagyobb tarsadal mi
folyamatoknak.

A tarsadalomtérténetirdssal szemben a torténeti antropolOgia az egyedi esetek
vizsgélatéra koncentrdl. (Peter Burke 2000: 17.) Nem embermilliok éetét irja le, hanem
kissebb kozosségekét, vagy egyénekét, mintegy mikroszkép ala véve az egyes eseteket
Ezdltal szinesebben és éetszertibben sikerllt megragadnia a multat. Giovanni Levi
szerint a mikrotorténeti kutatds a megfigyelés léptékének lekicsinyitésen és a
dokumentéciés anyag intenziv vizsgaatdn alapul. Az emberekre és élethelyzetekre
Osszpontositva kell komplex térsadalmi rendszereket leirnunk. A részletes vizsgalattal

,viszonyrenszerek dimenzidi” tarulhatnak elénk. Taldo példga Levinek, hogy a
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legkissebb léptékii cselekvés is mennyire érint nagyobb rendszereket (G. Levi 2000:
130.)

A mikrotorténeti kutatéas akér makettje is lehet a tarsadalomtorténetnek. Az
esettanulmanyok is megmutathatjak az egyes kisvilagok rendszerét és komplexitasat. Az
aprolékos vizsgdlat bebizonyithatja, hogy hogyan viszonyulnak ezek a kis rendszerek a
nagy tarsadalmi egészhez. Kisebb tények segitségével is ra lehet vil&gitani dtalanosabb
jelenségekre. llyen példaul Clifford Geertz Mély jaték: jegyzetek a bali kakasviadarol
cimi irédsa is, amelyben a baliak szokasainak leirasaval ravilagit kulturguk szervezo
elemeire. Geertz szerint egy nép a kultur§é onmaga akotta szovegekbe szervezi, az
antropol 6gus megfejtheti ezeket a szovegeket ha megfelelden értelmezi. (Geertz 2001:
144-193.)

Jagues Revel megdllapitésa alapjan nincs elentét helytorténet és globalis
torténelem kozott: “Ami egy csoport vagy terilet tapasztalata alapjan megragadhat6, az
voltaképen a globdlis torténelem egyik konkrét valtozata.,” (J. Revel 1996: 228.)

Michel Foucault fogamazza meg, hogy az egyik legnagyobb problémé a
mikrokutatasban az okozza, hogy a kutatd miként valogat a kultara altal kindlt jelentések
kozott, és hogyan szelektd az informéciok halmazaban. (Levi 2000: 137.) Ugy kell
kibontanunk egy eseményt, hogy az tUlmutasson dnmagan és a nagyobb tarsadalmi
kontextusokban is megdlljaa helyé&t, vaaszt adjon tarsadalmi kérdésekre.

Az esetek elemzésénd kétfele kovetkeztetés vonhatd le: bizonyitjuk az eset
tipikussagét vagy a,,normalis kivételes’ koncepciot alkalmazzuk, melynek értelmében az
eset épp kivételességében mond sokat, mert azt mutatja, hogy mikor valnak képtelenné a
tarsadalmi mechanizmusok feladatuk ellatdséra. (Szijartdé M. Istvan 1996: 159.) A
»Kivételesen normdlis’ koncepciét Eduardo Grendi alkalmazta el6szor arra az esetre, haa
kutatés eredménye egyatalan nem dtalanosithat6. A fogalommal szemben Jaques Revel
fogalmazza meg kritikgjat. Szerinte ez a fogalom nincs pontosan meghatarozva. A
kivetelesen normdlis hogyan fedi példaul az 1968-as évek utani eseményeket? Nehéz
elképzelni a kozelmult ddozatainak eseteit egyfajta tarsadalmi igazsadg kivatsagos
megalapozoiként. (Revel 1996: 232.) Revel szerint fentartasokkal kell kezelni ezt a
koncepciot, mert nem akamazhatd minden “nem tipikus’ esetre. Olyan modell

feldllitasara van szilkseg, amely teljes mértékben magaba foglalja az egyéni életpayakat
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és nem devianciaként kezeli azokat. Ebben az esetben valhatna a kivételes normalissa
(Revel 1996.232-233.)

A torténeti antropolégiai megkozelités egyfajta hasznos Uttorést jelent a
tarsadalomtorténeti  kutatasokban. Néhéany térsadalmi  kérdés Uj fényben valo
megvilagitésaval fogbédzokat taldhatunk a mdlt tisztabban latasahoz. Tlzetesebben
kellene foglalkoznunk a kozelmultta nemcsak torténészi, hanem térsadalomkutatoi
szemszoghol is.

Osszefoglald

A torténeti antropol 6gia médszerével feltérhatjuk a kozelmult eseményeit, kissebb
torténetekbol  kiindulva ravilagithatunk nagyobb kontextusokra. A dolgozat egy
jelentésbdl kiindulva egy tobb szinten kovetheté esetet vizsgdl. Kibonthatunk egy
komplex eseménysorozatot, mely tarsadalomtorténeti szempontbdl relevans kérdésekre
adhat vdlaszt. A kommunizmusban az értelmiségi szerepe korlatok kozé van szoritva.
Meg kell felelnie az dlam kovetelményeinek, szolgélnia kell a hatalmat képzettsége
folytan s emellett részt kell valalnia a kdziigyekbol. 1968-ban a hatalom Ujabb radikélis
intézkedésekhez folyamodik a Szekuritété megerdsitése érdekében. Azokat a
személyeket, akiket naciondlista, irredenta jelzével bélyegeznek (gyanusitanak),
folyamatos megfigyelés aatt tartjak és gondoskodnak tevékenységik ellehetetlenitésérol.
Az értelmiségi sgat dillemma a feladatardl és kiszolgdltatott helyzetérél jogosnak
nevezhetéek. A megfigyelt személyek terveit pletykaszinti rémhiresztel ésekkel assak ala.
Esetlinkben olyan hatdsosan, hogy ezéltal még egy irodami alkotés is napvilagot |&t.

A fentiekben térgyalt eset tipikusnak mondhatdé abbdl a szempontbdl, hogy a
rendszervaltas elott az erdélyi magyar értelmiségieket az dlambiztonsagi szervek
folyamatos megfigyelés alatt tartotték. A Konczei Adamra ruhézott jellemzés a szekus
dossziékban egy tipizlt karaktert aakit ki. Az eset kilonlegessége Konczei Adém
kornyezetének viszonyulasaban van. Az dtalam idézett irodami alkotés arra mutat ra,
hogy a szekuritate legjaratasi sratégiganak milyen erés volt a hatasfoka. Ahhoz hogy
eldonthessiik, hogy Koénczei Adam tipikus édozata volt-e ennek az idészaknak, étfogdobb

kutatdbmunkara van szikség.
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11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

Mellékletek

) Jegyzet
Konczei Adamrdl szdlo jelentések jegyzéke 1968-bal

461. sz. jelentés - 1968.111.9— Konczei Adam arrél panaszkodik az bestigénak,
hogy Széchényi térre egy dak katona szobrat akarjak felalitani. Nem veszik
figyelembe a magyarsagot.

460. sz. jelentés - 1968.111.12 — ajelentés arrdl szamol be tobbek kozt, hogy K.A.
kéri aszerkesztéségtol, h. az Allami Nnépi Egyiittesrdl irt cikke mellsl cseréljék
ki a képet, mert roman tancot abrazol.

459. 7. j.-1968.V.7. - K.A. A csehszlovakiai kissebbségi torvényekrol
érdeklodik. Szerinte Ezekre fejleményekre fontos odafigyelni.

452. sz.j. - 1968.V11.23 — K.A.: iskolaprobléma, beiratkozésok szama, helyek

el égtelensége a magyarokndl. Edeklédik egy  partgyiilésrdl, a magyaroknak nem
kedvezett informécioi szerint.

453., 454., 455. sz. J. - 1968.V11.23 — Az €l6z6 magyar nyelven,

458. sz7.j. - 1968.VI11.31 — K.A.: magyarorszagi Ujség kritizéljaaromaniai
magyar irodalmat...

457.sz.j. - 1968.VI11.3 — Elcsipett levél — K.A. Ermihdlyfalvéraval 6 utazésarol /
Secu: nacionalizmus bizonyitéka — régiségeket akar elhozni .

449. 7. j. - 1968.1X.3 —K.A.: véleménye az aug.21-i eseményekrol. A
magyarsagnak meg kell ragadni az alkalmat/ az ANE nevének probléméja.

450. sz. j. - 1968.1X.3 - Az el6z6 magyar nyelven.

. 456. sz7.j. - 1968.1X.18 —K.A. az aug. 21.-i eseményekrdl ajo kdvetkezmények

reményében/ egy kicenzlrazott mondatrol.

447., 448. sz. j. - 1968.1X.26 — L ehallgatés — Parbeszéd: B. Figyelmezteti K.A -t.
hogy figyeljen arra, mit beszél, mert nem tartjak megbizhatonak.

446. 7. . - 1968.X.10 — Lehallgatas— B. figyelmezteti aszekut h. K.A.

M egbi zhatatlansagardl.

439., 440. sz. j. - 1968.X.16 — Nagyvaradrol. K.A. véleménye a magyarsag
szervezetlenégérol.

444. s7.§. - 1968.X.17 —K.A.: veszélyben amagyar kulturdlis kdzpont / aroman
torténelem problematikusaga

443. 2. j. - 1968.X.23 — K.A..: Egy kotet megjelenésérsl / miért fontos értékel ni
egyes irok munkait.

442. 7. ). 1968.X.29 — A. tigynok arrdl szamol be, hogy K.A. j6 munkaers lesz,
ha megfelel6en kodaban tartjak / nem ellenzik, hogy dolgozzon.

441. sz.j. - 1968.X1.2. - K.A. Mihai Viteazul aljassagérdl beszélt hazafele
Nagyvaradrol Az tigyndk arrdl ir, hogy K.A. veszélyes, mert nem hallgat kinos
dolgokrdl.
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18. 435.,436. sz. J. - 1968.X1.22 — Lehallgatas— K .- t a szerkesztéséghol
figyelmeztetik, h. Vigyazzon arra, hogy kinek, mirdl beszél, ha ott akar dolgozni,
mert a Korunk nem akar gondot a szekuval.

19. 433., 434. sz. J. - 1968.X1.27 — Az €l6z6 téma egy masik Ugynok jelentésébil

20.431.,432. sz. J. - 1968.X11.30 - Valaki irt egy karcolatot K. ihletésebdl

Melléklet |.
Szentpéteri Kéroly Ugyndk alltal irt jelentés

Forditott valtozat:
Forras: Konczel Csilla szekus blogja:http://konczeicsilla.egologo.transindex.ro/2p=25

431.
Forrés. Szentpeteri
Oprea Florin kapitany

Héaz: Ujsagird

968. XII. 30

Jelentés

Konczei Adam folklorista sok tekintetben hasonlit -hez vagy hez: mindig
kitiing Gtletei vannak a nemzeti kisebbségek kulturdlis intézményeinek a magal apitasara,
vagy Ujral étesitésére — csakhogy és tobbé-kevéshé rendelkeznek

realitésérzékkel, mig Koénczei Adam egy fantaszta, akit mindenki kinevet. Mikor nemrég
aKorunknd alkalmazték, mint lapterjesztot, a kolozsvari szerkesztéségeken mindenki
nevetett ezen. megtaldlta az emberét.

Nemrégiben irt egy karcolatot, ahol egy “realista burokrata kirakja a lakéasabol a
“fantasztét”, aki 6orokké komolytalan javaslatokkal zaklatja. A karcolat szerint afantaszta
nevetséges, de mégis 6 viszi elére avilagot, és nem abirokrata. A karcolat egy

anekdotéra épit: egyszer kidobta a lakésardl Konczei Adamot, aki késo &jel
kulonbozo Gtletekkel, javaslatokkal zavarta. Tudom, hogy egyszer és is
kirakta a hazabdl.

Remédljik, hogy a Korunk terjesztése el fogjék vonni az energiéit, amit addig nem volt
mit kezdenie.

Kolozsvér, 1968 XI1. 30.

Szentpéteri Karoly

Megjegyzés: Konczei Adam a nyomozott szeméyek adatbazisban szerepel, nacionalista

allaspontjéért.
Feladatok: Beszélgessen K.A-al, éstudjameg, mit tervez nemzeti vonalon, milyen
mértékben haszndlja amainak megval Ositasaért.

L épések: Javaslatokat fogunk tenni, hogy Konczei Adam ellen operativ intézkedéseket
inditsunk.

Oprea kapitany

Konczei személyiségjegyeit figyelembe véve Balogh Edgér konnyen hasznalhatja a sgjét
céljaira. Allapitsanak meg ebben az tigyben konkrét célokat és tegyenek javas atokat.
Aléirés
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Eredeti valtozat:
431

Informator: Szentpeteri
Cpt. Florian Ooprea
Casa: Ziaristul

30. X11. 968

Notainformativa

Folcloristul Kénczei Adam este asemanator Tn multe privinte de oameni ca

sau . are totdeauna planuri grozave pentru infiintarea sau reorganizarea unor
institutii de cultura a minoritatiilor nationale — numai ca si au intr-o
masura mai mare sau mica simtul realitatii, pana cind Kénczei Adam e un fantast, de care
ride toate lumea. Cind nu de mult a fost angajat la Korunk, ca functionar, care se ocupa

de difuzarea revistei, lumea a ris in redactiile clujeane: si-a gasit omul
Sau potrivit.
Nu de mult ascris o schita, unde un birocrat , realist” da afara din

locuinta sa pe un ,fantast”, care tl necajeste mereu cu propuneri neserioase. Schita spune
ca fantastul eridicol, dar totusi el duce mai departe lumea si nu birocratul. Schita sa bazat

pe o anecdota : a dat afara odata de la el pe Konczei Adam, care 1l
deranja noapte tirziu cu diferite idel, propuneri. Stiu ca tot asa |-a dat afara odata si
si .

Speram, ca difuzarearevistei Korunk il vor absolvi acuma energiile cu care pana acum n-
aavut cesifaca .

Cluj 1a30. X11. 1968.
Szentpéteri Kéroly

N.B. Kodnczei Adam este luat Th baza de lucru fiind cunoscut cu pozitii nationalista
Sarcini_: sa discute cu K. A. Si si stabileasca planurile pe linie nationale in ce
masura 1l foloseste pentru realiyarea visurilor sale.

Masuri: vor fi facute propuneri pt. A se lua unele masuri operative asupra lui Konczei
Adam

Cpt. Oprea.

Tinind cont de trasiturile de character a lui Konczei, Balogh |-ar putea folosi usor in —
sale. Stabiliti obiective concrete in acest caz si faceti propuneri
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Melléklet 11.
Forrés: Magyar Elektronikus Konyvtér: http://mek.niif.hu/02700/02739/02739.htm

Hornyak Jozsef : A fantasztak

Csengetnek, és a lany az eldszoba-gjtéhoz indul, dallamos |éptel vannak, mint aki
mostanig csizmaban jart, és a szavais ének; kedves, ahogy kifordit maganhangzokat.

- Kijaz?
- En vagyok.

A hang az Adamé. Allandoan fél, hogy valahonnan elmarad, szalad, azutén kifdl... és
észrevehet6 6rommel a lany is felismeri, mert tirelmetlenebbil, mint illik, és ahogy
kellene, elrantja a reteszt.

- J6 estét - viszonozza Adam elfogult, esetlen kdszonését; hangja szinébl itélve egész
kics arca Addmon sugérzik; Konczér, a gazdga a szoba kiuszobérol tekint hétra,
dohanyzokabat van rajta. Az elébb egy poharért indult, és most a szoba kiiszbbén teljesen
abejarati gjto felé fordul.

- Mi van, Adam?

Adam be akar surranni, de Konczér elébe teszi alébét.

- Mit akarsz, pajtas?

- Engedj be. - Adam megkeriili, és a masik oldaldn probd bebljni. - A szobdban
elmondom.

- Itt mondd €. - Konczér afel6lto ujjaval egyiitt megragadta és szorosan tartja az Adam
karjat.

- F4, teld...

- Miben tgyk6dsz megint? Ki vele, pajtas!

- Elt6rod a karomat.

- Mondod, vagy nem mondod? - csavar Adam karjan.

- Kivagtak rozsaszini fakat!

Konczér elloki Adamot, tul vékony és &tlatsz6 a méz, mely avonésai takarésara szolgél;
tudomasul akarja adni, hogy 6 szilard, és semmiféle kalandba nem vonhato:

- Hivatalos ligyben keress az irodaban.

19



- Szeretném, ha kozbeléptetnél valakit, azok a fak nem vétettek. Hagyjak abba a
flirészelést.

- Gyere holnap az irodaba - Konczér szinte szétagol.

- Az ilyesmi nem tiir halasztést. Vétek varni - fakad ki Adam.

- Na, eredj, ne szaporitsd a szét. Szedd magad, pajtas!

Kihozza a sodrébdl, hogy Adam ellenkezik, galléron ragadja.

- Mars!

Adam alig tud atlépni a labtorléracson, ugy megtaszitja, s bevagja az gjtét, még mielstt
visszafordulhatna. Adam nekiugrik a bezért ajtonak: dérémbal.

- Engedj be, engedj be, te fakir! Kényelemhajhasz! Te egoista problémakeriilé!... Engedi
be, vagy legkozelebb beverem azt a hivatali mosolyt produkalé pofadat! Te kétes
dicsfény, végigdekoracio...

- Veszedelmes alak - hallgatom a Konczér kimagyarézkodasét, amikor Adam egy
pillanatra kifullad. A megrémult lany el6tt védekezik, disznd provokatérnek minésiti
Adamot, aki 6t leszolitja a nyilt utcan, mindenféle kérdésekkel zaklatja; manigja, hogy
kapualjbdl les ra&. Adam tele van nyugtalanséggal, annyit nyugtalankodik, és masokat se
hagy nyugodni. Panaszkodik, diihéng; mar itthon sincsen maradasatole.

- Engedj be, nem hallod? - Adam rug az ajton.
- Utondll6! Folyosot-eldl6! Eltakarodj, mig szépen vagy! - kidltja neki Konczér.

- Engedj be, a zsebemben a bizonyiték, hogy nincs felhatalmazasuk kivagni a rozsaszinii
fakat. Onkényesen jarnak el, utananéztem.

- Gyere holnap az irodaba.

- Most kell |épéseket tenni.

Konczér otthagyja.

- Gyalazatos - hallom Adamot. Konczér tavolodo Iéptei kétségbesitik, dorombol,
- Gyalézatos, gyalazatos...

Mint aki kikész(lt, réborul az gjtéra, legaldbbis a zajbol kvetkeztetve.

- Tespedt! Vigyézz, kiesel akegybol!

Teljesen rekedt:

- lgaz, hogy mi patkanyok vagyunk, de hosoktsl szarmazunk!...

Konczér beteszi a szobaagjtét, és a hdtét nekiveti.

Azt mondja uténa: annyira erészakos, két éet van benne. Vagy csak egy rossz természet.
Lerdzhatatlan, fanatikus. Egy fanatikusl Elrgitézik, megbujik, annyira kitarto,
faradhatatlan. Agital, hadakozik. Kiszamithatatlan. Megszallott. 1gen, megszallott: 6 jon
haza este késon - részt kell vennie fogadasokon - hivatali kocsi hozza; de dtalaban késon
jar haza, a kerités tovébsl valaki elétte terem: Adam. Alszik leguggolva a keritésnd, és
oravér. Eleinte behivta, megkindltaitallal. A felesége megtiltotta; el mérgesedett koztik a
viszony, amikor a felesege meglétja, akkor a haborisag mindig eléveszi; jottek az olasz
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kereskedelmi kirendeltség fogadésarol, Adam eldugrott a semmibdl. Zuhogott az ess, a
felesége elvesztette a fejét, kiutasitotta; dulakodtak, neki kellett kozbeavatkozni,
birkoztak a zuhogd esdben, kituszkoltak, Adam széjtétva a kapu el6tt maradt. Adamnak
nem fér a fejébe, hogy nem lehet valakire rételefonani: ,Hat az a pasas talan nem a
bardod?” Konczér, amikor Adamot idézi, méltatlankodik. Adam megengedheti
maganak, hogy pasasokat tartson, mondja, az 6 barétai, azok tényleg pasasok!... Adam
szerint 6 elégedettségi maniaban szenved. ,Rad ragadt a megelégedettség mania.”
Elintézni valamit - azt nem lehet akarhogy és akérhol és akarmikor, gy, ahogy azt Adam
elképzeli, ahhoz alkalom kell. O is szenved a fék miatt; annyi fejtérést okoznak neki.
Konczér fogja a fejét. Kivagjak azokat a tineményeket. Cementparkanyt fektetnek le, a
varos elveszti eredeti, természetbe visszaolvado jellegét. - Ne végjak tovabb! - Amikor
legel6szor el§uk alt, csoddatosképpen engedtek. Méskor a varosi fokertésznél érte el;
szolt neki, és akkor megint abbahagytdk a véagast. Mennyi fejfgast okoztak neki a
rézsaszinii fak, annyit emészti magat, Konczér még mindig afejét fogja.

- Adam az 6sztonének él. Eqy fantaszta.

Leengedi a kezét, kimegy, a poharat az el6bb mégsem hozta be, a konyhaajtén kopognia
kell, alany bezarkozott.

Adam azonnal jelentkezik:

- Te kdzony! Te ugyis-mindegy! Senkit sem képviseld! Vigéec! Egy joérzésii ember nem
biznaréad aruhéit!

Konczér sipadtan beteszi az gjtot.

- Adam nem ért hozza - mondja. Adam csak arra valo, hogy sértegesse, mér tdbbszor a
fejéhez vagta, hogy minden rendszernek megvannak a propagandistai, a sz6szdl6i - meg a
vigécei. A vigécei, akik meg akarnak élni, ésjol akarnak megélni. Adam 6t sértegeti.

- Adamnak fogalma sincs a vilagrél, nem politikus, mit ért Adam a politikahoz! -
kifullad.

Megtolti a poharakat, az 6vét az enyémhez érinti.

- Adam holdkéros. Délibdbkergets. Fantasztal

- Mégis... a, fantasztak” viszik el6re avilagot - kockaztatom meg.

K 6zbeszdladsom hidbaval 6, meg sem hallja.

- Fantaszta, igen - ismétli. Levert és szomor( és a szgja ize meg van keseredve. Es (Gjra
tolt, hogy igyunk.
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