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A huszadik szdzad végi irodalomtorténet altalaban mellézni szokta a szovegek kontextusba
helyezését, a close reading technika lesziikiti az olvasasi modokat, és csak a szovegkorpuszra esik a
fokusz, melldzve szerz6i biografiat, torténeti hatteret, ellenben a régebbi korok irodalomtorténetével, ahol
a kutatasok torvényszertien felhasznaljak a szociokulturalis aspektusokat’. Viszont az utobbi években
tortént egy fokuszvaltds, a close reading szemléletrdl a kontextualis szemléletre tértek at az
irodalomelemzdk, teret nyitva az eddig lényegtelennek hitt részletek elott.

Dolgozatomban a kontextuélis szemléletmédot probalom kdvetni, mivel fontosnak tartom
fokuszba helyezni és megvizsgalni Hervay Gizella posztumusz kotetének? keletkezéstorténetét (és annak
helyét), az épp aktuélis hatalmi mechanizmusok hétkdznapokra és versekre gyakorolt hatasait, ezaltal egy
torténeti és egy irodalmi fokuszpont kozt 1étrejové mozgasvonalakbol probalok Kirajzolni egy értelmezési
teret.

Torténeti vizsgaldddsomnak viszont nem a centralizalt torténelem lesz a kiindul6pontja, hanem a
kutatas soran a periféridkon kiteljesiilé hatalmi mechanizmusok valnak fontossa. Michel Foucault A
hatalom mikl’ofizikélja3 ciml értekezésében elveti azt a deduktiv modszert, miszerint a hatalmat az
altalanossag fel6l kozelitve kell definidlni, mivel a periféridra szorult testeket (amik maguk is
periférikussa valnak) a hatalmi effektusok szubjektumokként konstitualjak meg.

Foucault szerint a hatalom nem lokalizalhato, erévonalai azon szubjektummal rendelkezd testek
kdzott oszlik meg, akik rendelkeznek vele és akik elszenvedik. Az egyéneken keresztiil arad szét, nem
pedig rajtuk vagy bennik jut nyugvopontra. Viszont ezen egyének talalkozasi pontjai egy adott térben
helyezddnek el, igy fontos megvizsgalnunk, hogy a hatalom hogyan irja bele magat ebbe a térbe, hogyan
hagy nyomot a fellleteken, hogyan sajétitja ki, és mi torténik a kdzos téren osztozok kdzott.

Dolgozatomban ezt az értelmez6i perspektivat miikodtetve szeretném felfejteni Hervay Gizella
Lodenkabat Keleteurdpa szegén (1983) cimii posztumusz kotetének szervezd elvét, meg szeretném
vizsgalni azokat a témakat, amelyek egy komplex motivumhalét hoznak létre, de nincs egy rogzitett
jelentésiik, mindig atirodnak, arnyalodnak versrél versre haladva. A dolgozat elsé felében a tér feldl
kozelitem meg az életmiivet zard kotetet, a haza és otthon fogalmat, és ennek a térbe agyazottsagat
igyekszem megrajzolni az épp aktudlis hatalmi mechanizmusok kontextusaban. A dolgozat masodik
felében pedig a hatalom és a nyelv kdzotti kapcsolatot vizsgalom a versekben, hogyan alakitja a hatalmi

diskurzus a versnyelvet, milyen beszédpoziciébol szélal meg a lirai én.

! SzoLLATH DAVID, Az autoném irodalomfelfogas és a kommunizmus irodalomtorténete. In: US.: A kommunista
aszketizmus esztétikaja, Balassi Kiadd, Budapest, 2011, 13. o.

> HERVAY GIZELLA, Lédenkabét Keleteurdpa szegén. In: Us., Az idg korei, Kriterion Kényvkiadd, Bukarest-
Kolozsvér, 1998.

3 MICHEL FOUCAULT, A hatalom mikrofizikaja. In: U6: Nyelv a végtelenhez, Latin Betiik Kiado, Debrecen, 2000,
315.0.



. »megyek elore megallithatatlanul / hazulrél haza”

Hervay Gizella a posztumusz kotetében mar a cimben kijel6li azt a perifériat, amely tere lehet a
Foucault-féle modszerre alapozott kutatasnak. A kelet-eurdpai, esetinkben a romaéniai totalitarius
diktatra tere képezi azt a perifériat, amelyben a szubjektum sajatos vilagfelfogasa, mozgéstere
konstrualodik, és nem egy konszenzus altal centralizalt hatalmi berendezkedésre mutat ra, hanem ennek
alulnézetét, az individuum tapasztalatan atsziirt hatalom-lenyomatokat olvashatjuk ki az utols6 kotet
verseibol.

Az olvasés sordn nem csak azt a kérdést kell feltegylik magunknak, hogy ki beszél, hanem az is
fontos, hogy honnan beszél. Hervay nemcsak a kotetcimben, hanem a programadd versben is kijeloli
megszOllalasanak terét, azt a régidt, vagy Eurdpa-szegletet, amelyet a késébbiekben egyre részletesebben
problematizal.

A Lodenkabat Keleteuropa szegén kezdetli versben egy kollektiv megszolalasmoddal indit
(,,Lodenkabat Keleteuropa szegén / sorba mindnydjan belebujunk / a k6zos es6ben”), és az egyéni sorsok
térképeit, a halélokat, a hitek rézgombjait, a népek beleit, a szerelmek ruzsfoltjait 6sszecserélhetéként
értelmezi. Ez egyrészt azzal is magyardzhaté, hogy a hatalom altal konstrudlt szubjektumok
Osszecserélhetéek, nincs rogzitett identitisa az embereknek, létmddjukkal legitimaljak azokat a
mechanizmusokat, amiket a hatalom megkdvetel, masrészt az emberek Osszecserélhetosége épp a
targyiasitasukra, emberi mivoltuknak megvonasara hivja fel a figyelmet, mikdzben nem eszmék és
ideologiak 0sszecserélhetdségérol van szo, hanem azoknak a targyi megképzodésére iranyitddik a tekintet
(példaul ,,0sszecserélhetd hitek rézgombjai”). Az egyetlen (a kotet elején még) pozitiv hozadéka az
osszecserélhetGségnek épp az életben maradas: ,,ha igazoltatnak én te vagyok / te én / igy talan életben
maradunk™ (Ez a nyar dogtaviratokkal). Viszont az életben maradottak tereként megnevezett Keleteuropa
egy apokaliptikus tajként jelenik meg, amelynek szerves részét képezik a habort elemei: ,ha akarod
bunker leszek / a lecsapd repiilék hasa alatt”, ,nézziik a kardviragos tankokat / a mentdautok halotti
vonulasat” (Ez a nyar dogtaviratokkal). A pusztitas és pusztulas materializalodik. Az egymasra
hagy(at)ottsag csak a szerelemben, és az ebbdl adodd masik iranti felelosségvallalasban oldodhat fel,
valhat elviselhetévé, mikozben végig meglapul a szorongas, a félelem, a bujkalas, elkeriilve az dnfeladast:
,ki ne nyujtsd a kezed ki ne nyujtsd / lekaszaljak / jaj ki ne nyujtsd / ez a hohérsivatag nem a tiéd” (Nézd

ezt a sivatagot).



A haborua traumatikus élménye nagyméretii vizidkba agyazodik be, az idegenség, otthontalansag,
menekiilésvagy felszivarog a tudatalattibol. Fontos, hogy a kotet elsd par versében jelennek meg ezek a
haboruhoz kapcsol6do tapasztalatok, a tovabbiakban kevésbé latvanyosan uraljak a szévegkorpuszt. Ezt a
struktlrat Foucault alapjan a hatalom és haboru kozétti kapcsolattal tAmaszthatjuk ala, mivel ,,a politika
a haborl meghosszabbitasa, a haboru folytatasa mas eszkdzokkel. (...) A politikai hatalom

egyfajta csendes haboru formajaban 6rokosen feliilirja az erdviszonyokat, majd pedig beirja az

intézményekbe, a gazdasagi esélyegyenlOtlenségekbe, a nyelvbe, az emberek testébe™,

Mondhatjuk azt is, hogy a kdtet ugyanigy a habord meghosszabbitasat, a totalitarius diktatira
mechanizmusat mutatja meg a tovabbi versekben, ami ugyancsak az egyén létének
ellehetetlenitését, feligyeletét és megfélemlitését helyezi a kézéppontba.

De milyen tarsadalom jon létre, ha a benne ¢16k mindig csak a hiannyal szembesilnek és ez Iétlik
szervez6 elve? Milyen az a tér, ahol az egyén idegennek és otthontalannak érzi magat? Hogyan
konstrualédnak meg azok az életterek és identitdsok, ahol ez a bizonytalansag gyokerezik? Valaszul
Alexander Kiossev bolgar szerz6 adhat magyardzatot ezeknek a szimptéméaknak a felfejtésére. Szerinte
azok a kozép- és kelet-eurépai kultdrdk, amelyek nem érzik elég fejlettnek magukat a nyugati
civilizaciéhoz képest, de annyira mégsem fejletlenek mint egy harmadik vilagbeli afrikai torzs,
dngyarmatositast hajtanak végre, ami azt jelenti, hogy a nyugati mintakat nem rajuk kényszeritik, hanem
onként masolni kezdik, hogy ezaltal 6k is rendelkezni tudjanak azzal a ,,mindennel” (legyen torténelmi,
tudomanyos, miivészeti, k6zéleti aspektus), amivel mas nyugai kultarak. Ezen kultarak ,,identitasa féként
a fajdalom, a szégyen, vagy hogy altalanosabban ragadjuk meg, a globalis hiany traumajaval van
alapvetéen megjelGlve, s6t ez altal jon 1étre. Ezen kultlrék eredete a hianyok fajdalmas jelenlétébdl fakad,
S torténelme ugy beszélhetd roviden el, mint évszazados eréfeszitések a traumatikus hianyossagok
kiegészitésére vagy kikiiszobolésére™.

Kutatdsom sorén a totalitarius diktatirak is ezen globalizal6 elv alapjan valnak megfoghatdva. A
vasfuggdny mogotti orszdgok hozzak létre azt a Kelet-Europat, amelyben az osztalykilonbségek
felszamolasat, az egyének uniformizalasat (féként az ideoldgia, szellemi dimenziok teriiletén) és
atomizalasat (egymaéstdl vald elszigeteltségét) igyekeznek meghonositani. Ebben az esetben
elkerulhetetlenul felmerll egyéni-moralis szinten az Osszecserélhetdség, az uniformizalt identitasok

problematikaja.

* MICHEL FOUCAULT, A hatalom mikrofizikaja. In: U6: Nyelv a végtelenhez, Latin Betiik Kiado, Debrecen, 2000,
310.0.

® ALEXANDER KIOSSEV, Jegyzetek az éngyarmatositd kultGrakrol, in: http:/aszem.info/2017/01/alexander-kiossev-
jegyzetek-az-ongyarmatosito-kulturakrol1/ (2017.04.20.)
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Piotr Piotrowski Ugy beszél a rendszervaltds utani multikulturalizmusrél, mint egy
globalizalé hatalmi struktarardl, amit a megapoliszokon Kkiviulre importalnak és mintaként
hasznélnak fel tovabbi (példaul kozép- és kelet-curdpai) varosokban is. Ennek az az egyik f6
problémaja, amit Homi Bhabhatol emel at, az a ,,DisszemiNacio” veszélye, ,,vagyis hogy az ott
¢16 etnikai és nemzeti kisebbségek megfosztatnak szubjektivitasuktol™®.

Hervaynal az 0Osszecserélhetéség problémaja a totalitarius hatalom globalizalo
gesztusakent fogalmazddik meg. Viszont mindkét esetben ugyanaz a probléma all fenn,
mégpedig a hatalom Altal kitermelt szubjektumok egynemiisége, Osszecserélhetésége kertil
kdzéppontba, ami legitimalja maganak a hatalomnak a létjogosultsagat, és az egyének kozotti
egymasra hatas altal a folyamatos miik6désben tartasat.

Ha a virtualis térképzeteket felcseréljuk a val6sadgosan tapasztalt térrel,
megbizonyosodunk, hogy ,,itt, Kozép- és Kelet-Eurdpdban a multi-kulturalizmus helyett a
nemzetiségek egyiittélése a & probléma™’.

A trianoni felosztds traumdja egy olyan mértékli erdszaktétel volt, amely a magyar
kultarat felosztotta és mas nemzetiségli kultirdk teriileteire szoritotta. Hervay koltészetében
fontos végigkovetni a verseken a haza fogalmanak megképzodését. Ez azért tiint els6 olvasasra
érdekesnek, mivel egy ponton eljut az olvasd oda, hogy tulajdonképpen a hazénak a hianya
konstrual egy haza-képet.

Az otthonkeresés dialektikaja, a versirds mint ,hataratlépés” vagy az élet mint
,hatarsértés” (Hataratlépés minden versem) jelenik meg ezekben a kései versekben, amelyek
Hervay biografidja alapjan Magyarorszagon irodtak®. A keresés mint 1étméd egy talfeszitett
ritmust ad ennek a koltészetnek, ,,egymds szavaba vagva mondjuk / magunkat a fulladasig”
(Hataratlépés minden versem), mivel a kdosz és identitasvesztés tapasztalasanak és keresésének
kiirasa az egyetlen levezetési formdja, felolddsa ennek a belsé feszitésnek. Egy masik
menekiilési statégia ebbdl a kaotikus és kilatastalan jelenb6l a gyerekkor(i taj)ba vald
visszavonulas, ami az érintetlenség és felelosségmentesség metaforaja lehet, vagy éppen maga a

halél, mert a multban ragad, ha visszater a gyerekkori dombok mdgé, és gyerekként tamad fel

® PIOTR PIOTROWSKI, Eurépa szikre zonaja, in:http://www.balkon.hu/archiv/balkon 2000 06/t piotrt_p.htm
(2017.04.20)

" PIOTR PIOTROWSKI, Eurépa szikre zonaja, in:http://www.balkon.hu/archiv/balkon 2000 06/t piotrt p.htm
(2017.04.20)

§ Hervay utols6 kotete voltaképpen a magyarorszagi koltéi periodus Gsszegzését jelenti.”

BALAZS IMRE JOZSEF, Hervay Gizella, Kriterion Kényvkiado, Kolozsvar, 2003, 132.0.
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(Foltamadunk lam sirva aprépénzzel a szivben). Az elnyomasbol egy olyan pozicidba Iép ki,
ahonnan egyrészt feliilnézetbdl, onfelmentéssel szolalhat meg a kollektiv mi, viszont a félelem
traumatizaltsaga kovetkeztében (,,elbujni egymas szemébe ki se latszunk / jaj félink egymasra
nézni is”) nem tud teljesen feloldddni (,,bujhatunk mar akarhova™), a valds terek dsszemosodnak,
aknamezOkon felrobbannak (Pozsony, Kolozsvar), vagy épp kilatastalansagaval semmisiti meg a
beszé16t (,,Obuda temet esével masnappal harmadnappal / sohanappal sohajovével”).

A tér felosztdsa &ltal generalt identitdszavar a Mint aki idegenbdl jott meg kezdetii
verseben kerll direkt kimondasra: ,,Mint aki idegenbdl jott meg / Magyarorszagra — magyarul /
mondom a sorsom s mintha japanul / beszélnék mintha kinaiul”.

Nemcsak id6zénavaltds, hanem kultaravaltas torténik, amit az egyediillét, a magara
maradottsag, a (nem nyelvi aspektusbol, hanem gondolkodasmad, életvitel szempontjabdl eredo)
meg nem értettség miatt marad feldolgozhatatlan: ,,papirrdl eszem a juhsajtot / mint a sittr6l
menekiltek / ha eljonnél hozzdm megteritenék // akinek senkije sincs mar / ellensége a ho is //
mar nem tudom hogy otthon hany éra van...”. Ennek a vallomasossagnak a tovabbirasa az Aki
senkinek se kellek versben valik teljessé, ahol ,.két mostoha hazanak” ,,térvénytelen arvajaként”
sz6lal meg (pontosabban énekel 6nmaga széméra) a magéra maradottsagrol®.

Hervay verseiben kirajzolddik a természet és a kultara kozotti binaris oppozicio: mig a
fold és a test természeti képzodményként van jelen, addig a torténelem (és a totalitarius
magyardzhat6, hogy ,,a hatalom lényegénél fogva repressziv, elnyomja a természetet, az
sztonoket, elnyom egy osztalyt vagy elnyom egyéneket™'®. A kultira és a természet kozotti
ellentétek szétfeszitik a szdveget: ,.fold mar a szemiink / az dgyékunk a szank / a torténelem talpa
alatt” (Fold alatt szeretkeziink). Az egyéni sorsot egy fajdalmat okozé térténelmi narrativaba irja bele,
nem tud ettdl fiiggetleniil megnyilatkozni: ,,A fajdalom mar f6ldig ér / nyugodt vagyok mint a holtak
/ akiket mar szuletésuk / helyéért is megzsaroltak // én nem tanultam torténelmet / sorsom maga

torténelem” (A f4jdalom mar foldig ér).

® Hervay Gizella magara maradottsagat a biografia is alatamasztja. Lang Zsolt az Elet és irodalomban kozélt Hervay
halalardl és temetésérol szolo emlékezésében megddbbentd részleteket tar fel hamvainak tologatasardl (arrél, hogy
halala utdn mennyi ideig taroltak egy kartondobozban, hogyan postaztak vissza Kolozsvarra, és miért éppen Szilagyi
Domokos mellé temették), amelyek ezen véateszi sorokat tamasztjdk ala: ,,vihetnek mar sehova / temetetlen
halottnak”.

LANG ZsoOLT, Hervay Gizella temetése, Elet és irodalom, LXI. évfolyam, 11. szam.

% MICHEL FoucAULT: A hatalom mikrofizikaja



A versekben a test asszimilalodik az ipari tajba (ami az elhurcolasokkal, holokauszttal
terhelt): ,,homlokomon kisiklik / az utolsé rabvonat” (Aki senkinek se kellek), ,,harom napja és harom
éjszaka / halantékomon liiktet a haza / hatgerincem arva jegenye / elkoboztatott életem fele”
(H&rom napja és harom éjszaka) — mikozben a hatgerinc jegenyéhez vald hasonlitdsa a moralis
tartast allitja ellentétbe az elnyomassal, szenvedéssel. Vagy éppen a taj antopomorfizalodik:
»figyel a csend arcod a t4j / fikban kering a vér vajudik a nyar” (Faradt arcodon a ranc felragyog).
Ezekben a versekben Hervay felbontja a sajat test — artificialis kornyezet oppozicidkat, és
lehetség nyilik az egymasba irodasra. Az idézetek alatdmasztjak ezeknek az oppozicioknak a
kontamindcidjat, a test térré, a tér testté valasat.

A test raciondlis és civilizatorikus tapasztaldsa a bezartsdgot (6nmagaba fordulast) hordozza
magaban, mint borton jelenik meg: ,,bekoltozhetsz testem bortonébe” (Ez a nyar dogtaviratokkal), mivel
ahogy a tér, ugy a test is alarendelddik a hatalomgyakorlasnak, ideologiak sajatitjak ki, és erészaktételt
kovetnek el rajta.

A folddé valas aktusa tobb versben is megjelenik, méghozza ugy, hogy ez a felszabadulast
hordozza magéaban. Fontosnak tartom kiemelni a tér és a fold kozotti kilonbséget, mivel a tér (a maga
felosztottsagaval és kulturdlis-politikai meghatarozottsagaval) egy ideoldgia ala rendelédik, jeldlté valik,
mig a fold eredendd, életadd matériaként jelenik meg, vagyis kulturalisan jel6letlen, a természet hatalmat
és az Ujjaszilletést hordja magaban. Martin Heidegger 4 miialkotds eredete™ cimii munkajaban fold és
vilag egyesiiléseként irja le a miialkotast. Hervay verseiben mig a test és a tér egymasba irodik (kulturalis
értelemben), addig megjelenik a folddel eggyé valas aktusa is, amely a kulttra aldli teljes felszabadulast
igéri. A Folddé tapostak versben a tér (t4j'%) és fold kettSssége olvashaté ki: mig a teret folszaggathatjak,
bekerithetik, elhatarolhatjak és ideologizalhatjak (akarcsak a testet, amelyen ugyanezek az elnyomd és
kisajatitd mechanizmusok érvényesiilnek), addig a fold bevehetetlen marad, semmiféle civilizacié nem
gyakorolhat hatalmat felette, és a halalt koveten, a test foldbe bomlasa soran felszabadulhat a kultura-
konstrukcidk aldl: ,,folszaggathatnak / bekerithetnek / bevehetetlen vagyok / dgyékomon a fii
szabad” (Folddé tapostak). Michel Foucault Az utdpikus test cimii esszéjében a test egyik
utopikus tereként a halottak orszagat tartja szamon. Szerinte a ,,tukor és a holttest jel6l ki egy

teret a test mélyen 6si, utopikus tapasztalatanak; a tiikor €s a holttest csendesiti el, némitja meg

X MARTIN HEIDEGGER, A miialkotds eredete. Eurdpa Kényvkiadé, Budapest, 1988.

12 A térhez hasonloan a taj sem egy hagyomanyos ,természeti” taj, hanem ipari, artificialis, mesterséges taj. A taj
mar egy Kulturéis tapasztalat, fogalma a klasszicizmus éa romantika kordban jon létre, s l1ényegében a civiliz&ci6
nézdpontjabol nézett, mar domesztikalt, megszeliditett, korbekeritett természetet jeloli. Ezzel szemben a fold a nyers
és elemi matériara, egyfajta megjelenithetetlen anyagi/anyai tobbletre utal.



és zarja el (altalunk lepecsételve) ezt a nagy utdpikus dihdt, amely kikezdi és elparologtatja
testiinket minden egyes pillanatban*®. Hervaynal a test romléasa és folddel valé egyestilése az
utopikus dih kioltdsa mellett a hatalmi elnyomaés al6li szabadulast is jelenti.

A Szerelemre kiéhezetten kezdetii versben a szerelem utani vagyakozas magat a halalt
artikulalja, a szerelmi egyuttlét és a szerelemben vald Kiteljestilés a természettel eggye valast
mutatja fel értékként: ,,nem kell a komiszkenyér / tengereidet akarom / didk kopogasat szivemen”
(Szerelemre kiéhezetten). A test és a fold viszonya az egyesilés aktusaként™ van elbeszélve, mivel a
matériak kozotti kontaktus egy felszabaditod katarzisként fogalmazodik meg: ,,fold alatt szeretkeziink a
szabadsaggal” (Fold alatt szeretkeziink), vagy éppen a fold hordozza magaban azokat az értékeket,
amelyek ebben az elnyom6 létmddban sziikségszerivé vélnak: ,,liltem a gyom kozt foldbeasott /
szabadsaggal és szerelemmel” (Gombnyomasos életveszélyben).

A kiilonboz6képpen artikulalodo idegenség és otthontalansag — a kotet utolso verseiben:
,»Ady arvai”, ,versben bujdosok valahanyan” (Te vagy az ¢él6, én a holt) — a foldbe vald
hazatérésbe fordul &t, mivel nem maradt olyan valdsagos, foldrajzilag behatarolhatd teriilet, ahol
otthonra taldlna a besz¢€l6, ezért a végsé megnyugvashoz ennyi kell: ,,elég volna ha valaki jonne /
a fold ala is hazamennék™ (Legjobb lenne hazamenni).

A kotet keretes szerkezetében visszatér a kozosségvallalas, a beszElo sajat terheként éli
meg a pusztitast és pusztulast (,,tobbesszamban pusztulok el” — Még egy hiany a szamadéashoz).
Otthonkeresése, onemésztd vivodasa egy ,.harmadik honfoglaldsban™ teljesiil ki, ami maga a

halal.

1. »mert nyelviinket kificamitjak”

Michel Foucault A hatalom mikrofizikdja cimii munkajaban nemcsak a periférikus térre

iranyitja a fokuszt, hanem az itt torténd hatalmi mechanizmusok periférikus, egyedi

¥ MICHEL FoucAULT, Az utdpikus test, in: http:/tiszatajonline.hu/?p=50038 (2017.04.20.)

14 A szeretkezés, a test dnmagaba zarodasa, végill is minden utopian kiviili 1étezés, minden siiriiségével, a masik
kezeiben. A masik ujjai alatt, amelyek bejarjak a testedet, annak minden eddig lathatatlan része életre kel. A masik
ajkaival taldlkozva valnak érzékelhet6vé ajkaid, a masik lecsukodo szemei el6tt nyeri el arcod forméjat, egy tekintet
nézi lezart szemhéjadat. A szerelem, hasonl6képpen, mint a tikor és a holttest, elcsendesiti, elnémitja, megnyugtatja

tikor és a halalos veszély illuzigjaval; és ha ennek a két veszélyes alakzatnak ellenére, amely kdrbeveszi, mégis
annyira szeretiink szeretkezni, az azért van, mert a szerelemben a test itt van.”
MICHEL FOUCAULT, Az utdpikus test, in: http://tiszatajonline.hu/?p=50038 (2017.04.20.)
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megnyilvanulasanak vizsgalatahoz ad perspektivat: ,,nem azt kellett kutathom, hogy a
szuverenitdsban — ahogy azt a filozdfia elénk allitja, legyen sz6 akar monarchikus, akar
demokratikus jogrendrél — hol €s hogyan alapozodik meg a biintetdjog, inkabb azt akartam latni,
hogyan 0lt testet ténylegesen a blintetés, a blintetésvégrehajtoi hatalom bizonyos sz&mu lokalis,
regionalis és materialis intézményben. Ez lehet a kinvallatas vagy a bebdrtonzeés, és torténhet a
bilintetés tényleges apparatusainak egyszerre intézményes, fizikai, szabalyozott és erdszakos
vilagaban.”*®

A totalitarius diktatarak ,,fesztiv nemzetépités[e] mogott egy megfélemlitett, megosztott,
egymast kijatszo, a nyilvanossag szamara lathatatlan érdekszovetségekbdl felépiilé tarsadalom™®
jott létre. Kelet-Eurdpaban (esetiinkben Romaniaban) ezen hatalmi berendezkedések intézménye
a titkosszolgélat (Securitate) volt, amelynek titokzatossaga spektdkulumkeént volt hirdetve, mivel
folyamatosan hirt adott jelenlétér6l és hatalomgyakorlasarol. A félelmet azaltal tudték
fenntartani, hogy nem lehetett tudni, ki a bestgé és ki a besugott, néhol ezek a szerepek 6ssze is
mosodtak’’. Amint azt mar Foucault is targyalja, a hatalom kitermeli azokat a szubjektumokat,
akik a késobbiekben legitimalni fogjak milkddésmodjat. A totalitarius diktatardk olyan
szereplehetéségeket kinaltak fel, amelyben az alavetettek egy Uj identitast kell elsajatitsanak, a

hatalom logikaja szerint kell gondolkozzanak®®.

5 MICHEL FoucAuLT, A hatalom mikrofizikaja. In: U&: Nyelv a végtelenhez, Latin Betitk Kiado, Debrecen, 2000,
320.0.

18 KONCZEI CSILLA, Civil a palyan. Vélemény a partallami diktatdra titoktalanitasardl. In: Selyem Zsuzsa, Magény
és arnyék. Egy Szilagyi Domokos nevii ember a Szekuritaté haléjaban. Emberi Piramis Sorozat 1., Lathatatlan
Kollégium — Tranzit Alapitvany, Kolozsvér, 2008, 48.0.

17 A dramai ebben a szinjatékban az volt, hogy néhany kivételts] eltekintve nem lehetett tudni, hogy kik azok, akik
performalnak és miben all tényleges szerepiik. Megannyi potencialis bestigd, potencialis megfgyelt, ezekbdl épiilt
fel a tarsadalom. A szereposztast ,.elfelejtették” kozolni, ez a helyzet pedig kitling taptalajt biztositott az altalanos
bizalmatlansag szamara, az altalanos bizalmatlansag pedig j6 fundamentuma volt a diktataranak.”

KONCZEI CsILLA, Civil a palyan. Vélemény a partallami diktatura titoktalanitasarol. In: Selyem Zsuzsa, Magany és
arnyék. Egy Szilagyi Domokos nevii ember a Szekuritaté haldjaban. Emberi Piramis Sorozat 1., Lathatatlan
Kollégium — Tranzit Alapitvany, Kolozsvar, 2008, 39.0.

18 A foglyok gyakran tobb tiz vazlatot irtak meg, mig sikeriilt réérezniiik a biinozé-forgatokonyvre, melyet az
igynok kielégitének talalt. Az ilyesféle forgatdkdnyvek és identitasok kidtlésének képessége — akar elhitte ezt az
aldozat, akér nem — bizonyitotta, hogy az aldozat felmérte a titkosrendérség logikajat és alkalmazkodott fogalmazasi
szabalyaihoz. Az, hogy az egyén donmagara vetitette a rendéri ideoldgiat, hasbeszéls-vallomast eredményezett. A
titkosrendérség elvont logikaja hatalméaba keritette az &ldozat testét: nem csupan annak vilagfelfogasat hatarozta
meg, de sajat Onérzékelését is. Azaz, az ideoldgia megtestesiilt és Ujraszervezte az aldozat érzéseinek és
percepcidjanak rendszerét.”

CRISTINA VATULEScU, Lebilincselt életrajzok: a titkosszolgalati dosszié a Szovjetuniéban és Roméanidban. (ford.
Mihalycsa Erika). In: Selyem Zsuzsa, Magany és arnyék. Egy Szildgyi Domokos nevii ember a Szekuritaté
halojaban. Emberi Piramis Sorozat 1., Lathatatlan Kollégium — Tranzit Alapitvany, Kolozsvar, 2008, 22.0.
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A titkosszolgalat figyelmere mélto hatalmat arra is hasznalhatja, hogy ,,az emberi testet
ideologikus modellekbe préseli bele, példanak okaért az allami biinoz6ébe™™®. Az egyének
nemcsak fizikailag valnak erészak aldozatava, a hatalmi mechanizmusok létrehoztak egy sajatos
(burokratikus) nyelvezetet, gondolkodasi struktdrat, ami beégett az emberek hétkoznapjaiba (lasd
napi jelentések irasa, gyakori kihallgatasok), igy tulajdonképpen kisajatitottak a beszélt nyelvet.
A hatalmilag birtokolt nyelv idegenné valik az emberek szdmara, mar nem egyéni célt szolgal,
megfigyelési jelentések is ebben a személytelen, biirokratikus hangnemben irédtak®.

Hervay Gizella posztumusz kotetében kiilonbozéképpen artikulalodik a megszoélalas
problematikaja. Példaul a szavaktol valé megfosztottsag: ,,szo6 lehasitva a szajrol” (Mert nincsen
immar se sOtétség...), a nyelv kificamitasa: ,,mert nyelviinket kificamitjadk / hogy mar nem
érthetjiik egymast” (Mert nyelviinket kificamitjak), a jelentéstdl megfosztott szavak altali
propaganda: ,,van aki kiiiriti a szavakat / mert kiiiriilt szavakkal idomitjak” (Van aki csak
szabadban tud beszélni), a beszéd leértékeldédése: ,,hull a szemét a szankbol” (Lodenkabat
Keleteuropa szegén), és az elhallgatas: ,,szankban megkot a beton” (LAbnyomunkban kialszik a
fii). Az ,,elnémitasbol sziiletett szavakat” a halal kiséri, mik6zben mogotte huzodik az a feloldozd
torekvés, szabadsdg iranti vagy, hogy ,kitalaljuk / a hohér nélkiili hazat // szabadon / egymas

szemében” (Térkep tenger nélkil).

A titkosszolgéalat intézményének két lényegi megfélemlitési modszere (a besugas és a
kihallgatas) kiilonb6z6 variaciokban artikulalodik Hervay verseiben. A besugas aktusa az
bizalom is teljesen megbomlott: ,tilos szdvetkezni a széllel / bestigjak / mar enni sem tudok”
(Most mar mindig igy). A félelem kdrbevesz mindent, még a természeti elemekben sem bizhat az

ember, mindenki bestgé és mindenki bestigés targyava valik?. ,Hallgatéznak az orszagos fiilek /

9 CRISTINA VATULESCU, Lebilincselt életrajzok: a titkosszolgalati dosszié a Szovjetuniéban és Romaniaban. (ford.
Mihalycsa Erika). In: Selyem Zsuzsa, Magany és arnyék. Egy Szildgyi Domokos nevii ember a Szekuritaté
hal6jaban. Emberi Piramis Sorozat 1., Lathatatlan Kollégium — Tranzit Alapitvany, Kolozsvar, 2008, 18.0.

0 CRISTINA VATULESCU, Lebilincselt életrajzok: a titkosszolgalati dosszié a Szovjetuniéban és Roméniaban. (ford.
Mihalycsa Erika). In: Selyem Zsuzsa, Magany és arnyék. Egy Szilagyi Domokos nevii ember a Szekuritaté
hal6jaban. Emberi Piramis Sorozat 1., Lathatatlan Kollégium — Tranzit Alapitvany, Kolozsvar, 2008, 20.0.

2L Mindennapi banalitasok valtak allamtitokk4, mihelyt maganteriikb8l elébanyasztak és behurcoltak a sztalinista
titkossag gigantikus tdmegmutatvanydba, mely a sztalinista dossziét eltiintette szem el8l, ugyanakkor viszont
keretbe is foglalta, mint egy rogeszmés igézet targyat.”
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szolgalatos szolgagerinctiek” (Harom napja és harom éjszaka) és a moralisan egyenes gerincti,
lazadd, onallé szubjektumok feszlilnek egymasnak. Az ellenallas Hervaynal egy moralis
fels6bbrendiiségként mutatkozik meg: ,,rAcsok mogott meltosaggal / jarunk ha kell kdromkodunk
/ de nem arverezziik el a vilagot / bérkabatosokkal nem alkuszunk / viragok kelyhébe nem
koplnk / nem sugjuk be halottainkat” (Mert fuldoklasunk szenzacid). Ez a pozicié mégsem csap
at didaktukus moralizalasba, mert az ellenallas végsokig valo kitagitasa ironikussa valik (,,nem
sugjuk be halottainkat™), de ez nem hitelteleniti az ellenalloi perspektivat.

Cristina Vatulescu a titkosszolgalati dossziékat igy irja le: ,,hemzseg[nek] a toredékes,
gyakran egymasnak ellentmond6, kulcslyuk altal keretezett képektsl”®®. A tobbféle narrativa
egymas mellé rendelddésének mégis ez a kulcslyuk lehet a metafordja, ami a leskelddést,
megfigyelést, bizonyos keretek &ltal meghatarozott latdszoget hordozza magaban. Hervay
Lestink a kémlelolyukon magunkra kezdetli versének olvasdsa linedrisan kezdddik, viszont
képversként fejez6édik be. A vizszintesen olvashato ,kisbetlit” és a fliggblegesen olvashatd
»lesiink™ szavak egy négyzetbe foglalt kémleldlyukat formaznak, amely altal a megfigyelés
vizualis reprezentacidja jon létre. A sajat magara lesés félelmet generdl, arra kényszeriti az
egyént, hogy egy kiilsé perspektivabodl figyelje magat, és ehhez mérten alakitsa magatartasat,
identitasat, hogy a hatalom altal konstrualt szubjektum képének megfeleljen.

A kihallgatasok személyes és traumatizalt tapasztalata is megjelenik a versekben:
,vallatofényhez szokott szemem / almaban is nyitva marad” (Hullik a hajnal mint a haj) a
kollektiv rékérdezés mellett: ,,mezteleniil a vallatofényben / hany szemiink van mar hany
fillink?” (Mert nincsen immar se sotétség se menedék se néma gyasz). A vallatasok aktusa
beivadik a zsigerekbe, a fajdalom (amit a dossziék tartalma elrejt) a korabeli technika altal
rogzitédik: ,kihallgatas a zsigerekben / sikoltds magnoszalagon” (Rabruhdban a szerelem). A
periférian torténé hatalomgyakorlas direkt modon nyilvanul meg azaltal, hogy a versek
nyelvhasznalatara: ,¢és karomkodtam tajszolasban / mert tajszolasban kihallgattak”

(Gombnyomasos életveszelyben).

CRISTINA VATULEScU, Lebilincselt életrajzok: a titkosszolgalati dosszié a Szovjetuniéban és Roméanidban. (ford.
Mihalycsa Erika). In: Selyem Zsuzsa, Magany és arnyék. Egy Szildgyi Domokos nevii ember a Szekuritaté
hal6jaban. Emberi Piramis Sorozat 1., Lathatatlan Kollégium — Tranzit Alapitvany, Kolozsvar, 2008, 28.0.
%2 CRISTINA VATULESCU, Lebilincselt életrajzok: a titkosszolgalati dosszié a Szovjetuniéban és Roméniaban. (ford.
Mihalycsa Erika). In: Selyem Zsuzsa, Magany és arnyék. Egy Szildgyi Domokos nevii ember a Szekuritaté
halojaban. Emberi Piramis Sorozat 1., Lathatatlan Kollégium — Tranzit Alapitvany, Kolozsvar, 2008, 27.0.
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A kihallgatas azzal kezdédik, hogy a fogollyal kitoltetnek egy részletes kérdéivet és
megiratjak vele az dnéletrajzat és az ismerdsei névsorat.”>® Hervay Neve neme foglalkozasa stb.
versében leképezi a kihallgatas kérddiv-kitoltd fazisat és magat a vallatdst. A cim az Urlap
struktirdjat idézi, a szovegkorpusz kérdoiv kitoltését kovetd vallatasi szitudciot eleviti meg az
¢lobeszéd artikulalasaval. Mintha egy magnodszalagrol készilt jegyzOkonyvet olvasnank,
depoetizalt a versbeszéd, a fesziiltség a folyamatos elhallgatas és Kkitorés kozott jon létre. A
kezdeti tagadas (,,nem én voltam...”, , kérem nem én voltam ott...””) és a toredelmes bevallas (,,én
kiabaltam...”, ,,vertem a gépet... iivoltottem... szolt a radid”) folyamatosan valtakozik, keresi a
beszél6 azt a logikat, amely altal megfelelhet a hatalomnak. Zaklatott a dikcioja, ezért is tud
hasbavagoan hiteles lenni. A verset lezard ,,csend” a kialakult fesziiltséget hosszan kitartja, az
elhallgat(tat)as altal az olvasoban is megsziiletik a félelem.

A Félelem hadifoglyai cimli versben felfliggesztédik az emberi mivolt, és {rlappa
targyiasitva talalkoznak egyének, akik ha elhitetik magukkal a k6zonyt, csak tagadjak a félelmet
és a megtoretést: ,,megallunk a bemutatkozasnal / Girlap az Grlapnak — anyja neve? / kéz a kezet
kaszalja // félrenézlink — volt ott még valaki? / atlépink egymason / és nem 6riiliink bele”.

A kihallgatasok traumaja annyira beszivarog a zsigerekbe, hogy még a halal utan is ez a
szituacio idézodik be: ,,legjobb lenne hazamenni / halal utani kihallgatasra / ilni a vallatészobaban /

irastudatlan irastudatlan” (Legjobb lenne hazamenni), pedig tantisagtételt is tesz a beszéld: ,,nem sigom

be a neveket” (Ugy irok mint a halalraitélt).

Keleteuropa szegén tobbféle beszél6i pozicio jelenik meg. A kotet nyitdversében
megjelend kozosségi sorsvallalas altal képzodik meg egy kollektiv hang, az Gsszecserélhetdség
tapasztalata hozza létre ezt a magatartast, amelyben megképzddik az egymds irdnti és az
igazsagok kimondasa iranti feleldsségvallalas. Ez a kollektiv hang fokozatosan visszatér a kotet
verseiben, eleinte nagyon er6sen és radikalisan ellenzéki hangnemben szo6lal meg, majd egyre
kilatastalanabb poziciobol szél a kdzosségért hangot ado én, aki a halalt latja az egyetlen
feloldozasi lehetdségnek az elnyomas alol.

A masik jellemzd megszdlalasmadd a konfesszid, amely sokkal személyesebb, a beszélére

iranyitott, de mégis képes univerzalissa kindnie magat. Ebbdl a poziciobol a megfélemlités, az

% CRISTINA VATULESCU, Lebilincselt életrajzok: a titkosszolgalati dosszié a Szovjetuniéban és Roméniaban. (ford.
Mihalycsa Erika). In: Selyem Zsuzsa, Magany és arnyék. Egy Szildgyi Domokos nevii ember a Szekuritaté
halojaban. Emberi Piramis Sorozat 1., Lathatatlan Kollégium — Tranzit Alapitvany, Kolozsvar, 2008, 19.0.
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elnyomas, a beletor6dottség és a szabadsag iranti vagy kiilonboz6 formai fogalmazodnak meg a
versekben: ,.bevallok minden haborut / az igazit is ami itt nd bordaim kozt” (Eretted én
letérdelek). Valdjaban a kiilsé hatasok okozta moralis vivodasok, az emberségétdl megfosztott és
targyiasitott egyén bels6 kiizdelme adja az alapszituaciot ehhez a beszédpoziciohoz.

Ennek a vallomésos vonalnak van egy metaforizalt aga is, amikor a besz¢léi pozicid
kimozdul a tarsadalmi szerepbdl, és az alakvaltassal kitagitja az elnyomas tapasztalatat mondjuk
egy feketerigbra vagy egy jajveszékeld jegenyére. A borddk kozétt novekeds haboru bevalldsat
kovetéen a test megsziinik testnek lenni: ,,arcomrdl elmulik a hus / agyékomrol az erdd /
mellemrdl a malna / dombor hasam kihasad” (Eretted én letérdelek). Utdpisztikusan®* elészor
krumpliszsakként nevezi meg magat testének felszdmolddasat kovetden, majd feketerigbnak
(,,krumpliszsak lettem Uram // ujjadon feketerigd™). Mert a remény feketerigd kezdetii versben a
feketerigbhoz valo hasonulas értelmet nyer, mivel a feketerigd azonositodik a reménnyel, a
védtelen gondolattal (az eredendd szabadsaggal) ¢s a feladhatatlan tdvirattal (ami az egyén
jogainak megvonasaként all itt metaforaként). A madar mint remény — aki az Ur ujjan foglal
helyet — megnyit egy szakralis dimenziot is. A madarba stiritddik nemcsak a szabadsag, hanem a
szabadsag megvonasanak fesziiltsége is, és ez a kettdsség a betonkalicka és a homlok mdgé
(tbbbszorosen) bezarva minden reggel Ujraépiti 6nmagat. Az ellenallast és a hiradast a természeti
elemek is magukban hordozzak, antropomorfizalodnak: a ,jegenye jajveszékelése” (Uszik a fiti a
fustben) az ember fajdalmait, a kint hangositja ki, és amig (attételesen) a ,harsfak hireket
hamlanak™ (Faradt szemed foldszinii), a hatalom gyakorloi elkezdik az irtast, mert nincs sziikség
lazitokra, forradalmarokra, akik megbontjak a totalitarius rendszer struktirajat, az elnyomd és

Kisajatito rendet.

Mig a beszéd folyamatosan kontrolldlva van, ellehetetlenitik — ,,szankban megkét a
beton” (Labnyomunkban kialszik a fii) vagy ,,csak szaj nem nyilik — 6sszezarva / sem enni sem
szolni nem tudunk / csak iiliink s ahogy nézziik egymast / fiilinkben szankban n6 a fii” (Szobam
lassan benépesul) — addig a(z) (vers)iras létsziksegletté valik. A beszél6 tarsadalomban elfoglalt

pozicioja: koltd. ,,Mert pontosan fogalmazok / céltdbla lett a homlokom” (Mert pontosan

2 Az utopia egy minden helyen kivili hely, de egy olyan hely, ahol testem test nélkiilivé vélik, testem szép lesz,
tiszta, atlatszd, fényld, fiirge, mérhetetlen hatalmu, végtelen kiterjedésii, megszabaditott, lathatatlan, védett €s
Orokké valtozo.”

MICHEL FOUCAULT, Az utdpikus test. In: http://tiszatajonline.hu/?p=50038 (2017.04.20.)
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fogalmazok) — vallja be nyiltan, 6szintén és kétségbeeséssel reflektalva az irasra, amely altal az
aldozat szerepébe kényszeritik, kiszolgaltatja magét elveinek és gondolatainak, mert nem hagyja
magaét alarendelni a felette hatalmat gyakorldnak. Erre valaszként, ha mar a szavakat Kisajatitotta
akkor a sajat eszkozével kell ellene fordulni: a versnyelv adaptalja a biirokratikus nyelvezetet®,
és kiforgatéan allitja szembe a nyelvet a hatalom moralisan problémas miikodésmodjaval.
Hervaynal a vers altali megszolalas nem egy opcio a kiteljesedo életre: ,,azt mondjak verset irok /
azt mondjak élek — szégyellem / magam — elfordulok™” (Hullik a hajnal mint a haj), a versiras
mint menekiilés vagy mint a korlatok kozé szoritott élet metaforaja jelenik meg: ,.faltol falig
1épett verslab a sorsom” (Megvamolt testemre tetovalva a jel). A versiras annak a szenvedésnek a
lenyomata, amelyet a totalitarius diktatirak kényszeritenek az egyénre: ,,mert fuldoklasunk
szenzacid / s verseinket mint napi pletykat / viszik vildgvarosokon at” (Mert fuldoklasunk
szenzacil). Ebben a versben a kelet-eurdpai diktatira egzotikumként mutatkozik meg a fejlett
nyugat megapoliszaiban, kiallitasi targyként csodaljak az ott sziileté alkotasokat, amelyekben
végig ott van egy keserli (On)irdnia és a megtdrés iranti ellenallas.

Persze ez nem tud radikélisan megnyilvanulni, mert a hatalmi struktardk figyelemmel
kovetik, megfélemlitik és megbuntetik az ideoldgia aldl kibuvokat, igy a test megtdrése sem
elkeriilhetd. Ha test és szovegkorpusz kozotti hasonlosagokat keresilink, megallapithatd, hogy ,,a
test elsdsorban ugy jelenik meg, mint targy, mint a tekintet szamara jelenlevo tiszta lathatosag,
mint felllet, mint eszkdz. [...] Vajon nem a test az, ami helyet ad magan a jelolés
megsziiletésének, ami egyaltalan lehetdvé teszi azt, hogy a diszkurzus megsziilessen, hogy
létrejojjon az a szimbolikus intézményrendszer, amely aztan létrehozza a testet mint targyat, mint
egyik 1étezOt a tobbi kozott, mint eszkozt, amely az én szdmara kiilsddleges, €s ami a kiilvilag

elérése szempontjabol sziikséges rossz csupan?”?® — teszi fel a kérdést Bagi Zsolt, aki szerint a

% Balazs Imre Jozsef ramutat a korszak egyik jellemzé megszolalasmodijara, mely szerint a ,biirokratikus nyelvet”
beemelik a versekbe, de ,lebomlasa hangstlyosabban az 1956 tijan fellépé fiatal irok és kolték — Szilagyi
Domokos, Hervay Gizella, LaszI6ffy Aladar, Szilagyi Istvan, Balint Tibor és masok — életmiivében kezdédott el, és
a hatvanas évek kozepére valt érzékelhetdbbé. E fordulat nyoman meg-megijuld hangerével hangzott el az
’intimizmus’ vadja, amely egy 1d6 utan az ’intellektualizmus’ cimkéjével is valtakozhatott. A fordulat ugyanis
Iényegileg a *helyi’, koznapi nyelvvaltozatra €piilt, depoetizald és dekonstrukcios stratégiak révén.”

BALAZS IMRE JOzSEF, A hatalmi beszéd az erdélyi magyar irodalomban a masodik vilaghabort utan. In. U6.
(szerk.): A sztalinizmus irodalma, Korunk — Komp-Press Kiadd, Kolozsvér, 2007. 57. old

% BAGI ZsOLT, A szabdlytalan test szépségei. In: http://magyar-irodalom.elte.hu/prae/pr/200111/29.html
(2017.04.20.)
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test egy olyan kulturalis képzédmény, ami magédn hordja az 6t identifikalé diskurzusokat. Ha a
periférikus testeket a hatalmi effektusok konstitualjak szubjektumma, ez azt jelenti, hogy a
hatalmi diskurzus beleirddik a testbe, megbélyegzddik és ezaltal valik felismerhetové (gesztusai,
cselekedetei altal). A beszéld (hataratkelésnél — otthonkeresés sordn) megvamolt teste jelekkel
van tetovalva (Megvamolt testemre tetovalva a jel), és ezek a tetovalt jelek stigmaként égben
bele a bérbe, egy enigmatikus, kodolt nyelvet?” hozva létre. Hervaynal a testbe verset tetovalnak:
,testemet z(zzak be konyvmalomba / verssel tetovalt testemet” (Most mar mindig igy), igy maris
olvashatova valnak a kodoltnak hitt jelek. Azok a versek, melyekben a szenvedés és a szabadulés
nemcsak a papiron rogzitédik, hanem a b8rén is, azok a versek az 8s-irasnak®® adnak feliiletet.
Az Gs-testet és az Gs-irast pedig csak akkor leszink képesek elsajatitani, magunkéva tenni, ha
ratalalni a ritmusara. Ugy gondolom, Hervay versei tesztelhetévé valnak hangos olvasassal,
amikor a szOvegek zeneisége és a gondolatritmus 6sszekapcsolddik bennik, felmutatva az a

belsd fesziiltséget, ami a bordak kdzott nd, és ami csak az iras altal kicsatornazhato.

27| Atetovalés, a smink és a maszk kétségkiviil egy egészen mas dolog, hiszen arra valéak, hogy altaluk kapcsolatba
keriiljon a test titkos hatalmakkal és lathatatlan er6kkel. A maszk, a tetovalt jel és az arc kifestése egy nyelv: egy
enigmatikus, kodolt és titkos nyelv; rasimul a testre és rahivja az isteni er6t, a szent csendes hatalmat, vagy a
liiktetden él6 vagyat. A maszk, a tetovalas, a kifestett arc egy masik térbe helyezik a testet, egy olyan helyre
juttatjak, melynek nincs kdzvetlen helye a vildgban; a testet egy képzeletbeli tér egy darabjava teszik, amely az
istenek birodalméval vagy a masvilaggal fog kommunikalni.”

MICHEL FOUCAULT, Az utopikus test. In: http://tiszatajonline.hu/?p=50038 (2017.04.20.)

% Az 6s-irds nem mas mint az Gs-test: a megélt test, ahogy a megélt irés eleve viszonyban all mas testekkel, mas
irassal.”

BAGI ZSOLT, A szabalytalan test szépségei. In: http://magyar-irodalom.elte.hu/prae/pr/200111/29.html (2017.04.20.)
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Konkluzié

A kutatds sorén igyekeztem elsajatitani a kontextudlis szemléletmdd értelmezési
stratégiait, amelyek hozzésegitettek Hervay Gizella koltészetének egy masik perspektivabol
torténd  vizsgalatahoz. A Lodenkabat Keleteuropa szegén cimii posztumusz kotete
hianykoltészetként targyalhatd, mivel egy folyamatos uton levés, Kkeresés, vagyakozas
artikulalddik a versekben, a haza, a nyelv, a beszédpoziciok keresése, valtakozasa dinamikus
ellentmondasokra épiil, a belsé fesziiltség a félelem és Gizottség, a szabadsag utani vagy kozott
haz erévonalakat, amelyet a multat és a jovot kotik Ossze a jelennel egy nagy méretii vizidban. A
kotet motivumai sem centralizaltak, a jelentésadas és jelentéskioltas fesziltsége folyamatosan
Ujraolvasésra, atértelmezésre készteti az olvasét, komplexitasa egy motivumhalét rajzol.

A hiany jelenval6va teszi a hidnyzot, a lazadas, a szabadsagvagy és a feloldoztatasra tett
kisérletek megmutatjadk a totalitarius diktatrdk elnyomasat, kisajatitasat, megfélemlitési
mechanizmusait, néhol metaforizaltan, mashol pedig realisztikusan, depoetizaltan. Hervay
koltészetében megmutatkozik a kdosz, amivel egyedil kell szembenézni, megmutatkozik a vagy
egy tars irdnt, és megmutatkozik a nd, az anya, a szeretd, akinek képét tovabbi kutatdsaim soran

fogom kibontani.
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