Reprezentacids technikak

A targyak Onkénteleniil mint jelek is mitkddnek. Nincs kornyezetiinkben olyan targy,
amely csupan eszkdz volna. Jelez is: sokmindent elarul hasznalgjardl, életmodjardl,
mindennapjairol.

A hagyomdnyos paraszti kulturaban elkiiloniilnek a reprezentativ és a funkcionalis
targyak. Az elébbi helye a tisztaszoba. A polgari izlés jellemzdje, hogy iinnepiessé teszi a
mindennapos kornyezetet is — targyakkal. A targyak alapiizenet mellett tovabbi masodlagos
iizenetek, akar esztétikai, érzelmi kotddés is talalhatd. Ezért azt mondhatjuk, hogy ugyanaz a
targy kiilonbozoképpen kommunikal hasznaldja felé, a felhasznald kilététdl, targyhoz vald
kotddeéeitdl fiiggdeni. Ebbe a targyi nyelvbe beletartoznak minden, ami informacidt nytjthat a

targgyal rendelkezd emberrdl vagy emberekrdl.

A rendszeresen hasznalt targyaknak az eszkoz — jellegiik keriil eldtérbe. Ekkor a lakok
lemondanak a reprezentaciorol a targyak funkciojanak érvényesiilése érdekében. Azonban

vannak olyan targyak, amelyek feladata a reprezentacié: a disztargyak, dekorok, stb.

Térhianyrol a disztargyak esetében is beszélhetiink: nagyszamu disztargy esetén gyakran
olyanok keriilnek egymas mellé¢, amelyek nem talalnak: Ennek sok esetben a stilustalansag a
kovetkezménye. JO példdja ennek az aldbbi kis vitrinnek az egyik része (18.kép), ahol az
iivegpoharak mellett porcelanpoharak is megjelennek, valamint egy muiianyag tejfolés doboz, s
végiil egy szentkép, folotte egy nyuszi alakii mézespogéacsa. Az apré emléktargyakkal az a
legnagyobb gond minden lakasban, hogy hol lehessen tarolni, hogy megfeleld, a targyat
“megilletd” helyet biztositsanak ennek, de ugyanakkor ne legyen “ttban” sem, ne akadalyozza
az embert abban, hogy a hasznalati targyakhoz hozzaférjen. Ezeket atgondolva sziiletnek az
ilyen vitrinek, amilyent a 18. kép abrazol. Ezeknek a targyaknak semmilyen funkcidja nincsen,
csakis latvanyként szerepelnek: kifelé, a kiilvilag fel¢ fordulnak, s noha sziikitik a teret, féként a
statusuk megerdsitésére szolgal, s ezt hangsulyozni azoknak, akik bemennek a szobaba. Hiszen
azt sugalljadk a kvazi-modern szobabelsdkben ezek a targyak, hogy korszertiek, civilizaltak
vagyunk (a butorokkal, gépekkel, tomegkommunikacios eszkozokkel), hogy vannak anyagi
lehetéségeink (ajandéktargyak, kiilonlegességek), hogy iskoldzottak, miiveltek vagyunk

(konyvek, festmények kiemelt helyen vald tartdsa), harmonidban, szeretetben, szentiil éliink.



(szentképek) (Hoppal-Szecské 1984. 277-278.) — mind-mind olyan dolgok, amelyek

kimutatasaval modern, fejlodo, a korral haladé vidéki emberek képét lehet teremteni.

Ha ugy tesziink, mint a modernek, modernné valunk. A fennebb bemutatott vutrin ennek a
hitnek a bizonyitéka. A valosagban ez igy nem igaz, hiszen van ahol a mindennapok tartozéka,
hogy miianyagdobozos tejfolt esznek, vagy kavéznak, s nem sziikség ezt bizonygatni azzal, hogy
megtartjak a kavésdobozt vagy a miianyagpoharat. De van, ahol ezt be szeretnék bizonyitani,
meg szeretnék mutatni. Ilyenkor valnak ezek a targyak presztizsjavakka, ereklyévé, illetve a

mindossze kazi-modernség bizonyitékaiva.

A kvazi-modern lakasokban Hoppal és Szecskd szerint egyenként kortilbeliil 300 targyat
tartanak, ezek Osszmérete, Osszesitett alapteriilete meghaladja a lakésok alapteriiletét (Hoppal —
Szecskd 1984. 279.) Nemcsak a polcokon, vitrinekben, hanem iiléalkalmatossagokon,
asztalokon, radio, televizio tetején, kredenceken és mas butordarabokon is vannak disztargyak,

ahogy latjuk a 19. és 20. képen is.




19.kép. 20.kép.

A polgarosodas, a fogyasztéi tarsadalomhoz vald tartozast a targyak halmozasaval akartak
bizonyitani a modernizalodok. Mivel az anyagi forrasok még sziikosek, az igazi miivészi érték
elérhetetlenné valik, igy a szalaggyartmanyu targyakat kezdik megvasarolni. A konnyen
megsezrezhetd targyak sokszor giccsesnek bizonyulnak. Gyakran a vallasos jelentést hordozé
disztargyak korében érhetjiik tetten a giccset.

Jobbagyfalvan gyakoriak voltak a képek: szent és csaladi képek foként. Az eldbbit
fellelhetjiik a modernizmus eldtti képhasznalatban, amikor a szentkép megszenteld és oltalmazo
szerepet toltott be (Kapitany-Kapitany 2000. 144.). Altaliban egy ugynevezett szentsarokban
kapnak helyet (szerk. Karadi 2004. 189.), s gyakran csaladi fot6 mellett lathatjuk, amelyek
szintén kiemelt helyet kapnak a csaladban (21.kép.) Ezekhez esztétikumon kiviili érzelmek is
kotddnek. Az 8sok portréja csaladi ontudat, gyokerek tudatositasa és tisztelete miatt keriilnek fel
a falra, a kozvetleniil ismert el6dok képei az érzelmek ¢ébrentartdi. Ezenkiviil az abrazolt
jelenlétének érzetét kelti. Tapasztalatom szerint a tiszta szobakban talalhatjuk meg a mar nem
ismert, de tisztelt 6sok portréit, valamint a lakodalmas képet (21. kép.), és azokban a
helységekben , ahol a legtobbet tartozkodnak a hédziak - azok portréit, akikhez erds ézelmek
kotik. (22. kép.) A portrék is alakithatjdk maguk utdn a teret: mindenképpen olyan helyen

vannak, ahol jol lathatoak, ahol megkapjak azt a foku tiszteletet és megbecsiilést, ami az

abrazoltnak kijarna.

21. kép. 22 kép.

Lathattuk, hogy a lakés targyi kdrnyezete sokmindent elarul az ott €é16krdl, igy nagyon
fontos a népi tarsadalom kommunikacids szempontjabol. Ruesch és Kees is megallapitotta

konyvében, hogy a tagyaknak, a kdzvetlen targyi kornyezetnek nagy szimbolikus értéke van



(Hoppal 1970. 45.). Az ember rajtahagyhatja gesztusainak nyomait, igy megvan az a hatalma,
hogy ezzel barmilyen teret személyessé tegyen olyan modon, hogy a nyilvanossag szamara
nyilvanvalova valjon, s be is tartsa ennek hatarat. A kovetkezOkben ezt a problémat jarom

korbe.

Nyilvanos és privat tér

Minden olyan hazban koriilhatarolhatd egy nyilvanos €és egy privat tér. Ez a dichotéma
mar a klasszikus antikvitds ota az egyik kozponti kérdésként tételez6dott, s kiindulopontja a
tarsadalomvizsgalat és a politikai elemzés szdmtalan kulcskérdésének, legyen szd akar a
politikai harcokrol, akar amindennapi élet miikodési szabalyairol (Bodo6 Julianna 2000.).

A nyilvanos és a privat, a klasszikus modell szerint a tarsadalom “politikai teste” és az
otthon elkiilonitésében tételezddik. Nagyon leegyszeriisitve a nyilvanos és a privat fogalmat az
otthonon kiviilinek és az otthoninak feleltethetjiilk meg. Azonban ez nem teljesen ilyen egyszert.
Hiszen az otthonon beliil is van magan és koztér is (Gyani 1990.). Nagyon privat az otthonban a
fiirdoszoba helyiség, a gyerekszoba, a haldoszoba. Az otthon nyilvanossaga pedig a nappaliban,
tarsalkodoban, a konyhaban zajlik.

A szobabelsé meghatarozd szempontja a privat és a nyilvanos terek elkiiloniilése. A
hatarok természetesen nem merevek, beszélhetiink egyfajta atmenetrél is, ugyanannak a
szobanak lehet nyilvanos és privat része is. A nyilvanos és a privat nagyon jol felhasznalhato
arra, hogy megkiilonboztessiik vagy elvdlasszuk egymadstdl a kiilonb6zé emberi cselekedeteket,
ugyanakkor, hogy elvalasszuk egymadstdl azokat a tereket, ahol a cselekmények végbemennek.
Az emberi cselekvés rajta hagyja a nyomat a targyi kornyezeten, s személyessé¢ teheti ezt,
csakugy, mint a teret. Amikor a kedvenc sarokrol, kedvenc helyrdl beszéliink a lakasban, akkor a
lakés egy személyessé tett terérdl szolunk. A személyessé tétel aprd targyak révén lehetséges.
Nem minden targy valhat konnyen személyessé: egy pohdr, egy irdszer sokkal kdnnyebben,
mint egy nagyobb butor, ami altalaban k6zds. Leginkabb apré targyak azok, melyeket valaki
gesztus altal személyessé tesz, s mellyel korbehatarolt tér is személyessé valik. Azokban a
hazakban, ahol tobb személy lakik, mint ahdny szoba van, gyakran taldlhat6ak személyessé tett
terek, sarkok, amelyek valakihez tartoznak, ahol altaldban csak egy ember tevékenykedik,
éspedig az, aki a a személyes terévé tette valamilyen képpen. Ez azaltal lehetséges, hogy a

szobak privat vagy nyilvanos voltat dontden a hasznalati modja hatirozza meg. Az a tér,



amelyen egyvalaki hagyta ott gesztusanak nyomait, birtokba vett térnek szamit, amely

megkoveteli masoktol a tiszteletben tartdst.

23. kép

A 23. kép egy televizidasztal részletét dbrazolja, amely a bejarati ajtd utan kozvetleniil jobbra
helyezkedik el. Harom targyat latunk rajtra: kulcs, szemiiveg és jegyzetfiizet. Ez a harom
targy, ha itt van, azt jelenti, hogy a haz ura itthon van: amikor ugyanis a csaladfé6 hazajon, ide
rakja le ezeket, és ide senki semmi mast nem rak. A csalad tudja, hogy ide az apa teszi a dolgait,
¢és senki sem jar ezekkel a targyakkal. “Ha valaki valamelyik dolgot a televizidasztal masik
felébe teszi, akkor a haz ura mar nem taldlja meg”- mesélte a feleség. Tehat ezek a targyak

privatta tették a televizidasztal egyik felét, behataroltak a csaladfo terét.

24. kép.



A fenti logika érvényesiil a jobbagyfalvi Anna néni hazéban is, aki, ahogy kimegy az
ajton, botot vesz magéhoz, mert nem bizik mér a labaiban. Igy az ajton beliili kozvetlen teret az
0 botja sajatitja ki. A tér tobbi targyai ugy alakulnak, hogy a bot terét ne sértsék, ne
befolyasoljak. A hazaérkez6 fill sem rakja le a szerszamjait arra a helyre, amely Anna néni privat
tere, arrébb teszi (24.kép). A fentivel hasonld a helyzet a 25. kép. Ez a kis asztal a csalad
nagyobb lanyanak a privat tere. Mivel konyveld, papirokkal dolgozik, s nem szereti, ha valaki
felforgatja. Ezért a csalad tiszteletben tartja akaratdt, nem jar az iratok asztalan, igy ez
kifejezetten a lany tere lett. Mivel az asztal mellett sz&k is van, ott dolgozik, igy a szoba ezen
sarka az emlitett targyak révén a lany privat tere lett. Ugyanabban a szobdban természtetsen
tobben is megfordulnak, mas tevékenységek szinhelye is, de az aszatal és a targyak olyan teret
alkotnak, amely falak hidnyanak ellenére is csak egyvalaki szdmara elhatarolt.

Abban a a csaladban, ahol tanuldé gyerekek vannak és nincsen kiilon szobdjuk, jol
megfigyelhetd az egyazon szoba kiilonbozd terekre vald osztasa, hogy mindenkinek sajat,
zavartalan tanulési lehetOségeket biztositsanak a sziilok. Ezt é&brdzolja a 26. kép, ahol
ugyanabban a szobaban két hasonlo irdasztal van, a csalad két gyereke szamara. Egyik sem tanul
még véletlen sem a testvére asztalanal.

Erdekes az emléktargyak helyzete egy szoba berendezésében, amire mar utaltunk
korabban. Olyan targyakrél van szd, amelyeknek a szerepe, funkcidja az emlékeztetés, s nem
hasznaljak mas eszkozként. Ezeknek a targyaknak attol fliggden biztositanak ilyen vagy olyan
teret, hogy kit6l, honnan ered a targy. Ha valaki kedves, tisztelt személytdl, akkor olyan teret
biztositnak neki, amely megadja a targynak, s ezen keresztiil a személynek a tiszteletet. A tér
elékeldségének a lényege abban a nyilvanul meg, hogy a szobdban olyan helyet kap a targy,
ahonnan jol lathatd, ahonnan magara vonja a figyelmet, és fontos lesz abbdl a szempontbdl,
hogy mindenki szeme el6tt van, legyen az idegen vagy hazi. Szintén a 26. kép abrazol egy
tiikrot, mely el6tt a gyerekek kedvenc macijai, pliissallatai vannak. A csalad fontosnak tartotta,
hogy az, amit a gyerekek egész pici koruktol szerettek, megfeleld tiszteletben részsiiljon: noha
mar nem hasznalja senki azokat a pliissallatokat, mégis konnyen hozzaférheto, jol lathat6 helyen

vannak.



25.kép 26. kép

A 28. képen szintén ez tortént: a kicsisz€ék, amilyent a nagyapa faragott, s mar nem
hasznalnak, nem dobddott el, nem tevédott félre, hanem teret kapott a szobaban: emlékeztet az
elkoltozott gyereke, aki mar fel is cseperedett, s a nagyapara, aki készitette, s akit mindig tisztelt

a csalad. A targy igy mint szimbolum €l tovabb s nem mint funkcionél6 eszkoz.

27. kép. 28. kép

A 27. kép sok érdekes tér-targy kapcsolatot mutat. Ami minket érdekel, a miianyag
viragok, amelyet az itt lakdé idds néni gyerekeit6l kapott, s azért is mutatta olyan nagy

biliszkeséggel, s olyan nagy szeretettel, miképp azért tette jol lathato helyre is.

Amint lattuk, fiiggetleniil a targy hasznalhatdsagatdl és hasznaltsagatol, a teret kisajatito
gesztusok és a targy altal alakithatjak, tehetik privatta, személyessé. Ezek statikus és allando
jellemzok. Aktivan mitkodik azonban a kommunikacidban: a berendezés, a térkezelés, a targyak

elrendezése, a teret alakito jellegének érvényesitése vagy visszaszoritasa jellemzi az embert. A



személyessé tett vagy személyes targyak jellemzik a lakok tarsadalmi hovatartozasat,
kulturaltsagat, miiveltségi szintjét, érdeklodését. Mindez azért, mert az emberi cselekvés
rajtahagyja a targyakon a nyomat, s az emberi gesztusok ezekkel a targyakkal privat ( vagy mas

targyakkal nyilvanos) teret alakithatnak ki.

29 kép

A jobbagyfalvi Varga Ernd, kedvenc szobasarkaban, feleségével



Kovetkeztetések

A kvazi-modern lakdsokban mintha-modern berendezés, mintha-modern targyak,
mintha-modern kellékek, mintha-modern eszkozokkel, mintha-modern tevékenységeket
folytatnanak. Ez azonban mintha-modern életvitelt mutatnak.

Amint kirajzolodott a dolgozatban, a jobbagyfalvi, de értelemszerlien még sok mas
faluban a polgari és a paraszti lakaskultura elemeit egyarant fellehetjiik. A véaroskozeli falvak
elindultak a modernizacid, a varosiasodas utjan, azonban nem értek még oda, tehat atmeneti
allapotrdl van sz6. Azonban a modern se nem esztétikai kategoria és mégcesak értékkategoria
sem. A nagytobbség nem is jut hozzd a korszerli targyakhoz, igy a lakberendezés sem lehet
ilyen, még varosi koriilmények kozott sem. Ennek gydkerének boncolgatasara ebben a
dolgozatban nincs tér, hiszen a gazdasagi okoktol kezdve még szamosat fel lehetne sorolni. Az
is igaz, hogy a varosban dolgozd falusi ember utanozni kezdte a varosi lakdsokat tobb
szempontbol is. A klasszikusat igy nehéz tovabbéltetni; az értékes, valodi népi épitészetnek
els6sorban az altalanosan jellegzetes tulajdonsagat, az dszinteségét kellene tovabbvinni, csak a
szlikséges igények szerint épiteni, kerlilni a hivalkodast, taldiszitettséget, s lehetdleg helyi
anyagokat hasznalni (kO, tégla, fa , cserép) (Bir61999.145.). Tényként tarthatjuk szamon
azonban azt, hogy az ember természeténél fogva dhitozik a jobb, kényelmesebb életre: konnyen
megvalik régi targyaitol, lemond korszeriitlen eszkozeirdl, de modernné alakitando izlése
bizonytalan. igy a Jobbagyfalvan talalt kvazi-modern szobabelsék kozel sem mutatnak olyan
kiegyensulyozott latvanyt, mint a mintakdvetés alapjaul szolgald paraszti €és polgari otthonok.
Mindez ellenére a haszndlatban bevalnak, egy funkcionald struktira szemtanui lehetiink ezekben
a szobabels6kben.

Kiindulva az elészéban megfogalmazott kérdésekbol, arra a kdvetkeztetésre jutottam a
kutatas soran, hogy éppen ennek az amugy hasznalhat6 kiegyensulyozatlansdgnak, a modellek
keveredésének kovetkeztében a megszokottol eltéré modon hasznalnak targyakat, amelyek sok
esetben szokatlanul is alakithatjdk a tereket. Mindezeknek megfelelden 1j, furcsa, paratlan
gesztusok, mozgasok figyelhetdek meg a targyak hasznalatdban. A paraszti és a polgari mintak
meg egyiittesen €lnek tovabb és haladnak a modernizacio6 felé, a modern lakberendezési modok

felé. A szobabelsdk targyai és a haszndlatukhoz k6t6dd gesztusok pedig érdekes alakuldsokon



mennek keresztiil. A dolgozatban ramutattam, hogy felborul a baudrillard-i erkolesi rend amiatt,
hogy a gesztus-targy-térharmonia még nem alakult ki a kvéazi-modern szobabelsdkben. A
targyak elveszithetnek szimbolikus értékiikbol emiatt, de gyakran olyan targyak kapnak
presztizsértéket, ami a modern targykultiradban elsddlegesen funkcionalisan mitkddnek
Csikfalva kozségben a fenti témdra vonatkozd kutatds csupan a leglényegesebb
vonasokat emelte ki, a tokéletesség, a téma jellegébdl kiindulva-kivitelezhetetlen. Bizonyos
megallapitasok, kovetkeztetések mas helység szobabelsdire is alkalmazhatéak, de ezek mellett
egyedi szempontokkal és példidkkal minden helységben szdmolni kell. A tovabbi kutatds és
elemzés eredménye egy gazdagabb példaanyag lenne, és kevésbé az 1) szempontok és

sajatossagok feltarasa.
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