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A tarsadalomtudomanyoknak s igy a szociologianak is egyik kulcsfogalma a
kultdra. Az emberi koztssegek, az emberek része, jellemzi 6ket, mindenikiket, még
ha eltérésekkel, kiulonbdzé mértékben is. Az emberi kdzosségeket egylttesen, mig
azok egyéneit kulon-kilon. Célom ezeknek a kilénbségeknek a szambeli, aranybeli
megragadasa, ehhez pedig szilkseges feltétel egy olyan valtozo, érték ismerete mely
egyénenkeént jellemzi a kultira mértékét, nagysagat, barmilyen szokatlannak tiinjon is
ez. Mindez elképzelhetetlen egy jol korvonalazott kultira meghatarozas nélkil, ami
technikailag a kultUravdtozdjanak tartalmét fogja megadni. De azt, hogy mit is fed a
kultara, mi a tartalma mé& nem lehet olyan egyértelmien megdallapitani. Alfred L.
Kroenber és Clyde Kluckhohn 1952-ben' 163 kult(ra definiciét gyiijtott dssze. Tehét
vilgos az, hogy nem beszélhetiink ,A” kultdrardl, mint egyértelmi fogalomral,
ahhoz, hogy annak tartalmé megfoghassuk meg kell @lapodni egy kultdra definicio
felett, majd az alapjan érdemes elvégezni a megfelel6 elemzéseket, illetve |étrehozni a
kultaravaltozét magét. Vaasztasom egy a kultarét tagan értelmezé definiciora esett, a
tovabbiakban majd mddszertanilag ez aapjan kisérlem meg operacionaizalni a
kultdra fogalmamat. Definicio:

» A szociol6gidban hasznélt kultirafogalom a hétkdznapi fogalomnél

sokkal tagabb. A szociologia - a kulturalis antropol6gidhoz hasonléan - a

kultira fogalmaba tartozonak tekinti nemcsak és nem is elsgsorban az

irodalmi, mivészeti, zenei alkotasokat, azok ismeretét és évezetét, hanem
egyrészrgl az emberek alkotta targyakat (példaul éplleteket, butorokat),
masrészrol és foképpen a tarsadalom viselkedési szabalyait, normait, az
azokat alatdmaszto értékeket, a hiedelmeket, a vallast, tovabba a hétkdznapi
és tudomanyos ismereteket, végiil magat a nyelvet.” >
Ez az értelmezés megadja, azokat a jellemzoket, melyeket sgjat logikgja szerint
kordlirjék a kultarat. Elemzésemben ezeket a fontosnak tartott részeket dimenzioknak
fogom tekinteni, és ezek a dimenziok lesznek azok, amelyek mentén Iétre fogom

hozni a kultUravatozémat.
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Ezek adimenziok akdvetkezek lesznek:

l. dimenzié - kultirafogyasztés (,irodalmi, miivészeti, zenei alkotdsokat,
azok ismeretét és élvezetét” alapjan)

. dimenzi6 — anyagi vonatkozas (,az emberek alkotta targyakat (példaul
épuleteket, butorokat” alapjan)

[1l.  dimenzié - tarsadalmi tényezék (,a tarsadalom viselkedési szabalyait,
normait, az azokat alatamaszté értékeke” , alapjan)

V.  dimenzi6 - vallasossag (,,a hiedelmeket, a vallast” alapjan)

V. dimenzi6 —ismeretek (,a hétkdznapi és tudomanyos ismereteket” alapjan)

VI.  dimenzi6 —nyelv (,magat a nyelvet” alapjan)

A fentiekben meghatérozasra keriilt az elemzés témgja és tartalma, de a tovabbi
pontositasok, specifikalasok érdekében nélkildzhetetlen pontositani az elemzés
eszktzét is. A gyakorlati akalmazas nem felel és nem isfelelhet meg teljes mértékben
az elméletnek, hiszen az a kutatas® melyen keresztill szemléltetni szeretném a fentebb
leirtakat nem a kultira meghatérozését, koriljarasat tiizte ki célul. Az egyes
dimenziok Osszetevoinek megadasa a kérdoiv megfelelé (és szerintem odavago)
itemeinek segitségével tortént, az egyes dimenzidk elemeinek kivalogatasa tehét
Utk6zott némi nehézsegbe.
Dimenziok tartalma (alogika és alehetosegek alapjan):
l. Kultarafogyasztas - mozi, szinhdz, opera, tAnchaz, konyvtar, miivészetek
gyakorlasa
1. anyagi vonatkozas - jovedelem, kil 6nb6z6 javak birtoklasa
[1l.  térsadalmi tényezdk - haza, szUl6fold, identitdés meghatarozésa,
viszonyulas a standard értékekhez és identitashoz, egyetértés tarsadalmilag
relevans kérdésekkel kapcsolatban
V.  valldsossag - templomba jarés, imédkozas gyakorisaga, vallasossag sgjat
meghatérozésa, hit bizonyos vallasos elemekben
V. ismeretek - iskolazottshg mértéke, felndttképzéseken vald részvéte,
médiafogyasztés (Ujsag, radio, tévé, internet), aktualis kérdésekre adott
véllaszok helyessége
VI.  nyelv - iskolaztatés nyelve, otthon haszndlt nyelv, ismert nyelvek
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A keérddiv megfeleld, az elemzés szempontjabdl fontos kérdéseire a vaaszokat
standardizaltam és ezeket elmentettem majd az elmentett valtozokat dimenzidnként
kumuldtam, végll pedig faktoranalizis segitségével Iétrehoztam a sgjét
kultravéltozomat (kultiraindexemet, kult(rafaktoromat). Ennek eredménye® egy 1
komponensii faktor lett.

Ami az egyes dimenziok magyardzo értékét illeti (lasd 1. téblézat, 1. dbra), az
nagyjabol megfelel az intuitive is sejthet6 értékeknek.

Kumulalt
Magyarazo érték magyarazé érték
Dimenziok (%) (%)
Kultirafogyasztas 35.33 35.33
Tarsadalmi tényez6k 18.22 53.55
Vallasossag 14.57 68.12
Ismeretek 12.77 80.88
Nyelv 10.36 91.24
Anyagi javak 8.76 100.00

1. tbldzat — Dimenzidk magyar 4z6 értéke (%-ban kifejezve)

@ Kultirafogyasztas
m Tarsadalmi tényez6k
O Vallasossag

O Ismeretek

| Nyelv

@ Anyagi javak

1. &bra—Dimenzidk magyar azo értéke (% -ban kifejezve)

A kultiravdltoz6 kicsivel tobb, mint egyharmadd (35.22%) a
kultirafogyasztés magyarazza, ami érthetd, hiszen ezen (szinhdzba, operdba,
tanchazba val 6 jéaras, mivészetek gyakorlasa) a dimenzion keresztll mutatkozik meg
legnyilvanval6bban a kultdrahoz valé viszonya az embereknek. A magyarazoértékek
csokkené sorrendjében ezt koveti a tarsadalmi tényezok dimenzié (ez sem okoz
kulonGsebb meglepetést, ugyanis a szabdy, érték, norma fogamak tartalmanak
koruljarasat kiséreli meg a dimenzid), majd a valésossdg kovetkezik, aztan az
ismeretek, a nyelv és vegil a legkisebb magyarazd erével bird tényezd, az anyagi

atszervezések, egyszeriisitések segitségével



javak. Végeredményként megkaptuk azt, hogy a vizsgalatban hasznélt egyes valtozok
milyen fontossaggal birnak.

Erdekességképpen utdnanéztem annak, hogy mi torténne a dimenzidknak a
szorasnégyzethez vald hozzgjaruldsukkal, ha az elemzéshbdl sorra kizarodnak a

kevésbé fontos dimenzidk. Az igy kapott téblazatbol (2. tablézat) dimenzidnkeént

megismerjuk ezeket az értékeket.

VI. dimenzi6  V.dimenzié6 IV.dimenzié lll. dimenzid Il. dimenzi6
I. dimenzi6 0.52 0.35 0.48 0.66 0.56
II. dimenzio 0.51 0.39 0.25 0.32 0.56
[ll. dimenzio -0.47 0.07 0.15 0.17
IV. dimenzio 0.75 0.54 0.65

2. tablazat — A dimenzidknak a szOr asnégyzethez val6 hozzaj ar ulasa és annak véaltozasa

A magyardzd értékeken tdl, nem szabad elfeledkezni arrdél, hogy
tulajdonképpen elemzésem végeredmeény egy numerikus valtozd, mely értéket rendel
hozza az egyének kultargahoz, kulturaltsagahoz, természetesen a mérce nem
univerzdlis és a lehetdségek hidnydban nem tokéletesen® operacionalizalt.
Kultdravdtozé az esetek 85.97%-ban jott |étre (a 898 lehetségeshil 772 esetben, 126
esetben tehat hianyzott a kultGraindex valamelyik Osszetevoje s igy ezekben az
esetekben nem sikerdilt |étrehozni azt). A vatozo értékel egy 8.9-es intervallumon
bel il mozognak, legkisebb értéke -2,78, legnagyobb értéke 6.12.

Kulturdlis helyzet

Felmerll a kérdés, hogy mennyire kilonbozik az egyes emberek kultargja,
vagyis az azt megmutatd valtozo értéke. Egy kozel 800 foés mintan az egyenkénti
Osszehasonlitast korilményes lenne elvégezni és nem is lenne tdl sok értelme ennek,
de a szociol6gidban nagyon gyakran hasznalt fobb szociodemogréfiai jellemzok
alapjan érdemes elvégezni bizonyos Osszehasonlitasokat. A kovetkezokben a
kultaraindex értékeit fogom elemezni, olyan szociodemogréfiai valtozok alapjan, mint
nem, lakhely, pontosabban annak tipusa, valamint korosztélyok® alapjan.

1. Nemek szerint

° Az alapjat képzo kutatas célja nem az volt, amire most felhasznaltam, igy nem fedheti 100%-

osan azt, amire én felhasznéltam.
6 A korosztalyok meghatarozasara a késsbbiekben fog sor kertilni.



El6szor abbdl a feltételezésbol probdltam meg kiindulni, hogy ezen a jellemzon
keresztill vizsgdlva a kultiraindexem nagyobb lesz a férfiak esetében. De aztan,
figyelembe véve, hogy ez egy 2007-es kutatas, igy nem szabad &siklani azon a
tényen, hogy a ndi emancipacié hol tart. Meglehet tehdt, hogy hibas az els6
feltételezés és aférfiakra, illetve nokre vonatkozo értékek kozott nem lesz szamottevd
kilénbség. Ahhoz, hogy kidertljon melyik megkozelités a helyes atlagértékek
Osszehasonlitasan keresztll néztem meg azt, hogy nemenként, hogyan vatozik a

kultaraindexe. A kovetkez6 eredmeényeket kaptam:

Nem kulttra szOras
noé -0.12 0.94
férfi 0.16 1.03

3. tablazat - A kultdraindex atlagos értékel nemek szerint

A fenti tablazatbdl kiolvashatd, hogy bar van némi eltérés a nemenkeénti értékek
kozott, de az nem jelentés’. Marad tehd a maésodik feltételezés: a nem, mint
szociodemogréafiai jellemzé nem |ényeges elemzésem esetében, hiszen nemenként a
szamitott index nem mutat olyan eltérést, hogy az élesen elhatéarolja a kiltnbdzo

nemii egyéneket egymastol a kultlrgukra vonatkozoé index mentén.

2. Telepulés tipusa szerint
A teleplilés tipusa szerinti valtozasa a kultiranak megsejthet6 intuitiven is. Evidens
az, hogy a varoson laké embereknek nagyobb hozzaférésik van a kulturéhoz, tobb
lehetésegik van kulturafogyasztasra (szinhéz, konyvtarak stb.), tobb esélyik arra,
hogy magasabb iskolai végzettséget szerezzenek, tobb nyelv ismeretét birtokoljék,
tajékozottabbak legyenek a hétkdznapi ismeretekben, a jovedelmiik is valoszintleg
nagyobb, mint falun laké tarsaiké. Az elébbihez hasonl6 vizsgdatot elvégezve, a

kovetkez6 eredményeket kaptam:
Lakhely kultra  Szoras
Varos 0.28 1.01
Falu -0.3 0.9

4. téblazat — A kultaraindex atlagos értékel atelepiiléstipusa szerint

Az elemzés nem feltétlenll tamasztja da a feltételezést, bar kimutat kilonbséget. A
kllbénbség nagysagét szemléletesebben megmutatja, ha egy “jegyet” adunk a
kultaravaltozénak. A jegyadas aapjat a kovetkezok képezik: ismerjik a minimum és

Vegyuk figyelembe azt, hogy avaltozd értéke -2.78 és 6.12 kozott valtozik



maximum értéket, tehat a terjedelmet is. A hagyomanyos, tizig torténé jegyadas
alapjan mindenik kultdraindex értékhez rendeldik egy jegy®. Mindezt a csoporton
belll torténik, melyet jelen esetben az erdélyi magyarok képeznek, tehat a jegy
csoport specifikus lesz, azaz nem a lehetséges maximum és minimum érték alapjan
osztalyoz, hanem a csoport legkisebb kultiraindexszel rendelkezé egyénének ad O-t,
mig a legnagyobb értékkel rendelkezonek 10-est. Ezt lehetne birani, hogy nem
abszol Ut értékek alapjan ad jegyeket, de felesleges, hiszen csoportokon belll bevalt és
haszndlt eljaras a csoport teljesitmeny aapjan torténé osztalyozas, melynek alapjan az
al, hogy a csoportban legnagyobb értékkel rendelkez6 egyén, csoporton belll a
legjobb, tehat ha elszigetelten a csoporton belll dolgozunk, a tébbi csoport eleméhez
képest tekinthet6 maximumnak. A folytatésban a terjedelmet feloszthatjuk egy 10-es
skdldnak megfelelden, igy azt kapjuk, hogy 0.89 eltérés a valtozdban jelent 1 jegyet.
Ezek aapjan a fenti eltérés 0.65 jegyet jelent, ez az érték bar nem fed nagy
kildnbséget, mégsem hanyagolhaté el.

3. Korosztalyok szerint

Az utolso vizsgalt szociodemogréfial jellemzé mentén torténd elemzést, megel 6zte a
korosztadlyok meghat&rozasa. A kovetkezoé, 4 korosztdlyra vald felosztést
vélasztottam:

- 18 évnél fiatalabb — azaz meg fiatalkoru egyéenek (6sszesen 20-an)

- 18 és 35 év kozottiek — fiatal felnbttek (Osszesen 221-en)

- 35 és 60 év kozottiek — idosebb felnottek (6sszesen 373-an)

- 60 év felettiek — (vélhet6en) nyugdijasok (6sszesen 284-en)
Meglehet, hogy a felosztas nem egy ataldnosan elfogadott standard szerint tortént, de
elemzésem szempontjdbol ezt tartottam megfelelének. Véleményem szerint a
masodik, illetve a harmadik korosztdly rendelkezik nagyobb kultdraindex-el, hiszen
6k azok, akik aktiv részei atarsadalomnak, mér befejezték tanulmanyaikat és nagyobb
mobilitadssal rendelkeznek, mint a méasik két korosztdly. Az atlagérték tsszehasonlités
kovetkez6 eredményeket adta:

jegy0123  45678910kultdraindex-2.78-1.89-1-0.110.781.672.563.454.345.236.12Szem €l 6tt
tartva ezt az osztalyozast atovabbiakban sajatmagunk is utdnanézhetiink érdekességképpen annak,
hogy egy-egy érték milyen jegyet takar.



Korcsoportok | kultira  Szérés
18 alatt 0.38 0.94
18-35 0.46 1.04
35-60 0.12 0.9
60 felett -0.47 0.88

5. tablazat — A kultdraindex atlagos értékei kor csoportonkeént
Tehat a feltételezés csak részben teljesiilt. A legnagyobb kultara értékkel a 18-35

évesek, valamint a 18 év adattiak rendelkeznek. Ide magyarazé tényezokeént
felhaszndlhat6 a nagyobb és tobb nyelv ismerete a fiatalok korében, magasabb iskolai
végzettség, nagyobb érdeklodés. Az, hogy a legkisebb értekkel a 60 év felettiek
rendelkeznek magyardzhatd a kisebb mobilitassal, valamint a passzivabb
szerepvallalassal.

A kultiraindexnek a fontosabb szociodemogréfiai jellemzokkel valo
Osszevetése értékelheté és magyardzhatd adatokat adott. A valdszinisithetéen
legnagyobb kultiraindexszel rendelkez6 személy fiatalabb, mint 35 év, féfi és

véroson lakik.
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