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1. Bevezeto

Kinek higgyek? Sokszor meril fel ez a kérdés az emberben, ha valamirdl tébb, sokszor
egymasnak ellentmond6 informéciét hall. Kinek higgyen, melyik alitast vélje igaz, vagy
igazabbnak, mit tud tenni, hogy, kideritse az igazsagot, mert ugye az ember valahogy mindig azt
keresi.

A kozépkor emberénél sem volt ez mésképp, igy a torténetiréknd sem, csakhogy ndluk
megtorténhetett, hogy az igazsag keresés és a valos dolgok megirasa nem élvezett elsébbseget,
aarendelve igy ezt a megbizojuk elvardsainak, vagy a kor torténetirdi szellemének. Ekképp
nagyon Vvatozatos, sokszor szogesen egymasnak ellentmondd, egymast kozléseit kizard
torténetek szilettek ugyanarrdl az esemeényrol vagy személyrél. A dolgozat igy arra hivatott, hogy
ezt az érdekes jelenseget probalja érzékeltetni, és nyomon kovetni, egy esettanulmany
segitségével, amelyre példd Hunyadi Janos éetitja és éetatja korlli események szolgéltak.
Félreértés ne essék, nem célom a kdzépkori torténetirdk befeketitése, vagy valamivel védolasa,
személy szerint ugyanis meg vagyok gy6zédve az 6k jéindulatukrol, és becsilom az 6k
faradozasaikat, melyeknek eredmeényekent nem meriltek feledésbe 6seink élete és tettei. Az 6k
munkdjuk eredményeként maradt fenn ily sok informacié Hunyadi Janos életérdl is, akinek élete
egy kiemelked6 szinfoltja a magyar torténelemnek. Az 6 éetének a kutatédsa nemcsak a 20-21.
szézadi torténészeket foglalkoztatta, hanem mér életében, és halda utani néhény évtizedben is
sokan megirtak tetteit, élete torténéseit.

E mivekbol szeretnék néhanyat bemutatni, figyelembe véve a torténetiré éetét,
megbizasat, érdekeit, vildgnézetét, a forrasokat, amiket felhaszndlt munkgdhoz, és nem utolso
sorban viszonyét Hunyadi Janossal, vagy a Hunyadi-hazzal.

A konnyebb attekinthetség vegett, a forrasokat héarmas csoportba sorolva kdzlom, nem

feledkezve meg arrdl, hogy a dolgozat végso céljat aforrasokravalé figyelemfelhivas képezi.



2. Hunyadi-parti forrasok

Az itt ismertetett Hunyadi parti forrdsok a 15. szazadban késziiltek, és a kiralyi oklevél
kivételével leginkabb a humanista torténetirés szellemétsl athatva lattak napvilagot (Thurdczy
kronikgja is mutat humanista jegyeket). Ahhoz hogy megértsik miért irtak oly médon, ahogy
irtak, figyelembe kell venni, hogy a korszak torténetirasatdl elsdsorban nem tudoményos
megdllapitast vértak, hanem erkélcsi, ideolégiai, és gyakorlati Gtmutatast.' Ugyanis a 13.
szazadtol Firenzében és Velencében fokozatosan egy Ujfgta torténetirés van sziletében,
amelyben egyre nagyobb teret kapnak a gazdasagi élet, a termelés, a kereskedelem szempontjai,
ahol az évkonyvekben mar beleméasoljak az allami okiratok, szerz6dések szdvegét. 1dovel Ujfajta
szellemi iranyzat sziletik, amely a viladgképet is nagymértékben érinti, fokozatosan &tal akitva azt,
az alkotd embert téve a centrumba, az eddig Isten altal betdltétt helyre.

A vilagkép vatozésa kihatott a torténetirasra is, igy itt is az ember kertl a
torténelemszemlélet kozpontjaba, gy gondolva, hogy ha némi korldtok kozott is, de 1ényegében
az ember aakitja atorténelmet. Az igy kialakult humanista torténetiras oly annyira kedveltté valt
Europa nyugati felén, hogy a kozépkori torténeti hagyomanyt feldolgozé miiveket az olasz
vandor humanisték atdolgozzak humanista szellemiit munkakkd De nem csak Eurdpa nyugati
felében valik kozkedveltté ez az Ujfgjta torténetiras, hanem Magyarorszagon is, leginkabb Matyés
kirdly reneszansz udvaraban.

igy szilletnek a magyar torténelmet, az Gj iranyzat szerint feldolgozod mivek, amelyek
Hunyadi Janos megitélésében sok k6zos jegyet mutatnak. Ezek kozil a legtébb informéaciot
vizsgél 6dasom téargyérdl Antonio Bonfini mive adja, épp ezért az 6 munkgjaval kezdem a téma
ismertetését.

! Bsvebben a humanista térténetirasrdl lasd Kulcsar Péter (szerk.): Humanista torténetir ok, Bp, 1977, Szépirodalmi
K&nyvkiado.



2.1 Antonio Bonfini: A magyar torténelem tizedei

Bonfini Antal> 1427 vagy 1434 decemberében szilletett a kozép itdliai Piceno
tartomanyban Patrignonéban, vagy Ascoliban.® Korszerii humanista nevelésben részesiilt, majd
fiatalemberként gazdag csaladok mellett nevel 6skodott. Kivald szonoki tehetséggel rendelkezett,
Recanatiban tanarként tevékenykedett.

Tobb vers, levél, szonoklat szerzbje, mindezen érdemeiért hamar felkeltette a Npolyi
udvar érdeklodését. 1486-ban érkezik Magyarorszégra, hogy az elkészllt miveit bemutassa az
uralkodé péarnak.* Métyas kirdly nagy érdeklédéssel fogadta miiveit, elolvaséasuk utdn alkalmazza
is Bonfinit Beatrix mellé felolvasonak. Sét, megbizza Philostratos miiveinek latinra forditasaval,
valamint Antonio Averulino épitészeti traktatusanak olaszbdl latinra val6 atlltetésével.

Mivel akirdly és az uralkodd koérok Thuroczy mivét tul barbarnak itélik, ezért a kiray
megbizza 1488-ban Bonfinit, hogy irja meg a magyarok torténetét, reneszansz szellemben,
humanista modon, mélté terjedelemben, és a kirdy szdméra kivénatos felfogasban.” Métyas
haldlakor mar €l is készililt az els6 16 konyvvel, de a nagy kiraly uralkodasat még nem irta meg.
Az Ujonnan megvdaasztott uralkodo, I1. Ulaszlé megujitja megbizését, igy az 1497-ben befejezett
munkaj& mér az U uralkodénak cimezi.

Munkga elsérendti forrésdt Thurdczy miive képezte, de felhaszndlta az egyetemes
kozépkori részhez Flavio Biondot, Enea Silvio Piccolomini got és cseh torténetét, Paulus
Diaconus longobard torténetét, Nagy Karoly életrajzdt Einhard tolmécsolasaban, Rogerius
Siralmas énekét, emellett mas 50 antik és modern szerzét is hasznosit. A magyar torténelmet az
egyetemes tortenelem részekent targyalja.

Hunyadi Janosrdl el6szor Ulaszlo kapcsan szol, mint akinél ,birtok és katonai erd

tekintetében nem volt az idében nala nagyobb hatalom.” Ismerteti , Corvinus Janos’ eredetét®

2 Munk4ja megirésa utann Ul 4szl6tol, magyar nemesi cimet kap, ezért nem jogtalan neve magyarul irésa.

3 Az apja elkoltozott az egyik véaroshdl a mésikba, de nem lehet tudni pontosan hogy csaladjét vitte-e magéval, igy
mindkét varos a maga szul 6ttének tekinti.

* Tobbek kozott bemutatja a Symposion cimii miivét (ami a sziizességrél és a hazasélet tisztasagérdl szdl, leginkébb
Métyés és Beatrix kozotti beszél getést tartalmazza), és a Corvinus csalad torténetét (Libellus de Corvinianaea domus
origine), sajnos az utébbi elveszett.

> A kirdly ki is nevezte udvari torténetironak, amihez a zérai &lami bevételeket is megkapja.

® Kulcsar Péter szerint Métyds a Magyar torténelem tizedeit propagandisztikus célokra akarta felhasznalni,
torvénytelen fia hatalmi torekvéseinek igazolasdhoz, és a csaszari tron elfoglalasdhoz a Habsburgokkal szemben,
ezért nagyon j4l j6tt neki a Corvinus-i eredeztetés.



mondvan, hogy egydtaldn nem szarmazott alacsonyrendii csaladbdl, épp ellenkezoleg, azt dlitja,
hogy lesz&rmazottja a rémai eredetii Corvinusoknak.” Még tovabb megy, azt dlitja, hogy anyja
goroég szarmazésu, aki a bizanci csaszérokkal al rokoni kapcsolatban, és atyjais , sokra vitte az

olahok kozott.”®

Eredete ismertetése utan jellemzi is hoslinket, egy vallasos, méasokban tisztel etet
ebreszto, jotékony, nagylelkii emberkeént, akit mindenki szeretett.

A felivelo palyganak kezdetét az erdélyi vajda cim betdltésében latja, amit , derék
cselekedeteiért” sikerll megszereznie. Azzal hogy ,,Corvinus’ Ulészl6 partjara dlt, az , ellenfél
erejét alaposan meggyengitette”.” A Bétaszéki iitkozet'® sikerét Hunyadinak tulajdonitja, aki az
Ulészl 6t tamogat6 sereg jobb szérnyat vezetve, megverte a Garai Laszl6 vezette seregrészt, ezzel
végérvényesen eldontve a csata kimenetel ét.

Abban az idében, irja két ,derék hadvezér” dalt szemben egyméssal Magyarorszag déli
végein, az egyik Corvinus Janos, a masik 1zsak bég. A kettejuk dsszecsapasabdl az el dbbi kerl
Ki gy6ztesen, mert 6 Ugy indult a csatdba, hogy vagy gy6z, vagy meghal. Az Utkozet forgatagaban
is kitiinik erényeivel a tobbi katona kozil, sebesebben Uldozi az ellenséget, egyszerre teljesiti a
»derék katona, és hadvezér kotel essegét”.

A kovetkezé dicsoségekben kevésbé sem mentes (itkozet a Mezid bég vezette sereg ellen
torténik, aki nagyszdmul csapataival, Havasalfoldon keresztll tamad , alattomosan” Erdélyre.
Sikert csak a mésodik iitkdzet hoz, amit Kemény Simon'! 6nfeldldoz6 tettével sikeriilt kivivni. O
ugyanis megvetve a veszélyt ,barétjaért szivesen véllalta a haldlt, hogy a sajat vesztével
megmentse az allam megszabaditéjat.”*? Ha nem tette volna ezt, akkor Bonfini szerint nem csak
Hunyadi élete ért volna véget, hanem atartomany is pusztul asba stillyedt volna.

E csata eredmeényének, és legfoképp Corvinus érdemeinek tartja, hogy ismét engedelmessegre
térnek Moldva és Havasalfold fejedelmei ,, Panndnia kiralyahoz'.
Ugyancsak e nagyszerii gy6zelmek hatasara, a pdpa és a ,, szentséges testillet”, akik a keresztény

tarsadalomért ,ergsen aggddtak”, minden reményiket ,Corvinusba” vetik, hogy 6 lesz a

" Hunyadi Janos eredetére vonatkozéan lasd: Teleki Jozsef: Hunyadi Janos eredete, Pest, 1851, Eisenfels és Emich
Koényvnyomda, és Elekes Lajos. Hunyadi, Budapest, 1952, Akadémiai kiadd, 71-82. p.
8 Bonfini szerint Zsigmond csészér Vajk hirneve miatt hozatja a csal&dot Magyarorszagra.
°Antonio Bonfini: A magyar torténelem tizedei. Ford. Kulcsér Péter, Bp.,1995, Balassi Kiado, 585. p.
10 A bétaszéki litkdzetre 1441-ben keriilt sor, az |. Ulaszl6 és Erzsébet kirdlynd pérti seregek kozott. A kirdlyns
seregét Garai Miklds, a ifju lengyel kirdly seregét Hunyadi Janos és Ujlaki Miklds vezette. A csata az utdbbiak
gy6zelmével zarul, amiért megkapjék mindketten az erdélyi vajda kinevezést.
1 Kemény Simon, vagy Kamonyai Simon, Hunyadi Janos familiérisa volt, csalédja mér 1441 elétt birtokadomanyt
Il<2ap téle, aMezid bég elleni csatdban cserél pancélt a hadvezérrel, felddozva ezzel az életét.

Im. 59. p.



kereszténység leghathatdsabb védelmezoje. Virtusanak hire egész EurOpét bejarta, és azt josoltak,
hogy tetteivel mindenkit felil fog maini. H6slnk oly szerencsével harcolt a térok ellen, hogy
ezidotgt a ,pogéany ellenség” senkitél nem félt jobban, mint téle. Bonfini ismerteti Hunyadi és a
torokhadvezérek csata el 6tti lelkesitd beszédeit.® , Corvinus® hadi sikerei eredményeként inditjak
el a hosszU hadjératot, aminek gy6zelmeit hosiink érdemeinek tulgjdonitja. A hosszU hadjérat
viszontagsagait (élelemhiény, hideg) nehezen tiir6 katonakat is csak ,, Corvinus Janos’ lelkesitd
beszédel tartjék vissza a ,teljes szétziilléstl”. A sorozatos gyézelme eredményeként [1. Murad
egyedil tole tartott EurOpaban, akarcsak atorok katonak, akik mar a puszta nevétsl is menekdilni
kezdtek.

A vérnai csataban is hosies erényeirdl értesiilhetiink, ahol mint a bajba jutott seregtestek
felmentojeként ismerhetiink rg, aki a csata vége fele visszavonul, hogy legyen ,aki az istenek
engedelmével megtorolja majd ezt a vereséget és gyaldzatot.”'* A rigdbmezei csata uténi hosiink
fogsagba vetésének oké™ Brankovics irigységében és féltékenységében latta A
nandorfehérvari'® diadalnd Corvinus érdemei mellett kiemeli Kapisztran Szent Janos jelent6ségét
is, habar kettejUk viszonyardl megjegyzi, hogy a gyézelem uténi, a papanak cimzett leveleikben
mindketten a dicsdséget maguknak tulajdonitotték, és ,egyik a masikrol emlitést sem tett”.!’
Corvinus halahirére még a szultan is elszomorodott, mert az elszenvedett vereség gyal ézataert
méar nem lesz kinn bosszat alnia.

Bonfini krénikgaban olvashatjuk a legrészletesebb, és talan az egyik legdicsoitobb
Hunyadi Janos portrét. O a kronikéjdban eurdpai hirnevii torokverd hdsként, a térokok rémeként,
az orszag békéének megteremtojekent, a haza és a keresztényseg oltalmazojakeént jeleniti meg
hostinket, akit ha ,,e szornyii felfordulasban nélkildzni kellett volna, bizony rég befellegzett volna

a pannonoknak, a noricusoknak, a germanoknak, de az egész keresztény vilagnak is.” *® Mind az

3 Elekes Lajos a Hunyadi kutatas kivalé szakértdje, megdlapitja, hogy a humanistéknal megjelend beszédeket
dtaldban nem szokas hitelesnek mingsiteni, de a Bonfininél megjelené Hunyadi beszédek kivételt képeznek, mert
azok magvét a csataban résztvevs katonak elbeszélésel adjak.

“1m., 641. p.

> Brankovics Gyorgy szerb despota, a mésodik rigémezei csata utan veti ké honapi fogsagba a csatébol
Magyarorszégra igyekvé Hunyadit, a magyar rendek nyomasara, és csak feltételekkel engedi ki a fogsaghbal.
Bévebben |asd: Elekes Lajos: Hunyadi, Budapest, 1952, Akadémiai kiado, 382-384. p.

16 A csatérdl részletesebben lasd: Kubinyi Andrés: A néndorfehérvari diadal, Histéria 2007/1, fellelhets a
www.historiahu weboldalon.

7 Uo. 678. p.

8 Uo. 592. p.



aldbbiakban latni fogjuk az imént felvazolt Hunyadi Janos portré nem nagyon tér e a tobbi
Hunyadi pérti kronikatdl, esetleg kisebb valtozasok terén.

2.2 Thurdczy Janos. Chronica Hungarorum

A kronika szerzbéje joOmodd magyar nemesi csalad leszarmazottja volt, élete sorén
jegyzo, itélomester, sot kirdyi személynok helyetteseként is tevékenykedett. Neve mégis az
utokor szdmara a Chronica Hungarorum cimii kronikgja kapcsan maradt fenn. Az irasra sgjét
bevallasa szerint a magyarsag korai torténetérol kialakult viték késztetik, a késziléo munkdjat
vilagi ember |évén, vil4gias a szellemben irja. ™

A kronikat 1475 kordl kezdi irni, forrasként felhaszndlja a koradbbi torténeti munkakat,
igy a Zsigmond-kori regesztrumot, és okleveleket, felhaszndlja a magyar histérias énekeket,
Lorenzo de Monacis humanista epikus koltemenyét, és sokat merit Vitéz Janos level eskonyvébol
is. Munkga tartalmazza 1l. Karoly torténetét, Kukullei Janos munkgéat |. Lajos kirdyrdl, és
flggel ékkeént hozza van csatolva Rogerius mester Siralmas éneke is. A felhaszndlt forrésairdl 6
maga azt dlitja, hogy: ... mindenben a régi torténetirast kdvettem, és a szerzsk megallapitasain
semmiben sem haladtam til."® A kutatok az 1386-1458 kozotti évek eseményeit tekintik
Thuréczy 6ndlé munkganak. Ehhez, mint kancellista modjdban allt szamos egykoru iratot,
oklevelet, feljegyzést tanulmanyozni, a kutatdsaihoz a szemtanik beszamoléit és a
szgjhagyomanyt is felhaszndita. A krénika el6szor 1488-ban jelent meg Brinnben, Métyéas kirdy
kancell&rjanak, Filipec Janos nagyvéradi plispdk nyomdéjaban.?

,Elt ekkor az orszagban egy bator vitéz, a havasalfdldi nép nemes és dicss sziildtte, egy
harcias férfid, Hunyadi Janos, aki fegyverforgatasra és hadi események irényitasara termett...” %

- igy ismerteti az olvasdval hésiinket, akit furcsa méd gyakran az altala betdltott tisztségek

19 A kutatés kimutatta, hogy kronik4ja humanista jegyeket mutat, elsésorban, mert a dolgok emberi oldalarél kézeliti
meg az eseményeket. Bovebben lasd a Kardos Tibor gondozasiban megjelent Thurdczy Janos: Magyar kronika. Bp,
1957, Magyar Helikon.
0 Thuréczy Janos: A magyarok krénikéja. Budapest, 2001, Osiris. 11. p.
2L A kroénika elss kiadasat Dréagi Tamésnak, a mésodikat Méatyas kirdynak ajanlotta a szerzé, ez utébbi kétfajta
kiadasban jelent meg, az egyik Matyéas orszagai szamara készillt, ahol az uralkodd, mint Ausztria hercege is jelenik
meg, mig amasik kiadés a német olvasok szaméra késziilt, igy ebbdl kimaradtak az ausztriai hoditas eseményei.

Im. 270. p.



alapjan nevez, igy tobb alkalommal taldlkozunk a vajda Ur vagy a kormanyzé Ur megnevezéssel.
Thuréczy is kiemeli hadvezéri képességeit a ,,vajda Urnak”, aki, mivel ismerte az ellenséget,
kell6képp felkésziilt a csatara mindent gondosan elrendezve, igy sok csatéban tudott gyézni a
torok felett.

Thuréczy is tobb esetben leginkdbb Hunyadi érdemének tartja a torok folotti sikeres
csatakat. Hadvezéri kivalosaga mellett a ,kormanyzd Gr" hosiességérl és onfelddozoi
készségérdl is értesiti az olvasdt, hisz hésiink ,,nem dvhatta magéat, hogy masokat képes legyen
6wni"? és kész volt inkdbb meghalni, mintsem végignézze a védelmére bizott nép
elpusztitasat.”

Kiemeli 6 is Kemény Simon héstettének jelentoségét mondvan, ha nem vélalja ezt az
aldozatot, és a vajda Ur elesik, akkor ezzel kockara tette volna a csata sikerét, hisz a vezér
elestével mind elesnek, akiket vezetett. Hunyadi kormanyzosagardl is elismeréen szol, aki az
orszag valamennyi problém§ét, mint az ¢ véléra rakott terhet — ,igen nagy korultekintéssel
intézte, és az orszagot az ellenséges betorésektsl megvédelmezte®™ A krénikébol képet
kaphatunk a vajda Ur és a nemesség viszonyardl is.

Mig a vesztett rigdbmezei UtkOzet utdn a Szegeden 0Osszegyiilt nemesség OGrommel
fogadja Hunyadit, addig foleg kormanyzésaga idején jelentkeznek az irigység jelei - ,, mert minél
kedvezsbb Gton haladtak a kormanyzo Ur Ugyei, annal inkabb buzgott titkon az irigység a legtdbb
féarban.”?® Hunyadi Janos jéindulatét és emberségét hangstlyozza ki azzal, hogy annak ellenére,
hogy Brankovics 6t fogsdgba vetette, 6 mégis segit orszagat megvédeni a torok ellen.?” Kivalo
hadvezéri tulajdonsagaként emliti meg a ,kormanyzo Gr” azon tulajdonsagét, ahogy 6 katonait
lelkesiteni tudta — ,,sok ilyen és sok ehhez hasonlé beszéddel meg a jelenlétével nem csekély
batorsagot ontott beléjiik a grof ar.”?® Hunyadi szerinte nem az 6regkortél, hanem az &landé
fegyverforgatashan és a , bajok elsimitasaban” halt meg.?

% Uo. 279. p.

# Uo. 282. p.

% Uo. 293. p.

% Uo. 298. p.

2" Itt meg kell jegyezni, hogy ez volt az orszég érdeke is, minél tavolabb tartani a térokot az orszag hatéraitdl, és az
Utkdzeteket is az orszégon kivil vivni.

% |m. 308. p.

ZArrdl, hogy pestis végzet volna vele, egyedill Chalkokondyles ir, a magyar krénikasok mit sem tudnak errél. Az
egy kllon kérdés, ha csakugyan elkaptaa pestist, akkor hogy mentek kozel ébe a szerettei, rokonai mikor haldoklott.



Osszességében mindenképp pozitivan, felmagasztaldan beszél Hunyadi Janosrdl,
akarcsak Bonfini, taldn a legérdemlegesebb eltérést a két kronika kozott az képezi, hogy
Thuréczynd hidnyzik a Corvinus eredetmonda,® és hésiinket nem illeti a , szentséges férfi”
a kutatdék a Hunyadi hazhoz hii udvari hivatalnoki nemesség, és kézépnemesseg hangjat vélik
felfedezni miivében, igy hosink tényleges érdemei mellett ennek tudhaté be ez a dicssitd
Hunyadi portré.

2.3 Petrus Ransanus. A magyarok torténetének rovid foglalata

Ransanus domonkos rendi szerzetes, feltehetoen 1428 t§an sziletett Palermoban. Papai
kinevezéssel a szerzetesrend sziciliai tartoméanyfonokévé valik és a lucerai plspoki széket is
sikertilt megszereznie. 1488-ban Ferdinand népolyi kiraly koveteként érkezik Magyarorszagra,
ittléte alatt irja meg a Magyarok torténetének rovid foglalatat, mintegy kiegészitésként a
vil&gtorténeti munkgjahoz.>

Mive megiradsdhoz Beatrix kirdlynd megbizasdbdl fog neki, és a kirdlyné férjének
ganlja. Munkganak f6 forrasat Thurdczy kronikga képezi, amirdl megallapitja, hogy nem olyan
ékesszol6an irédott, ahogy azt ,,.. a magasztos és mélté téma megkivanna.”** Ezért a Chronica
Hungarorumot atdolgozza néhol kiegészitve, méshol pedig az altala kevésbé fontos részeket
mellézve. Emellett munkgahoz sajé bevalldsa szerint felhaszndlta: Szent Mété Evangélista,
Szent Jeromos, Szent Agoston, Eusebius Caesariensis, Herodotosz, Arisztotelész, Sztrabon,
Pilniusz, Solinus, Pompeius Mela munkéit, de ugyanakkor informaodik Szent Marton és Szent

Leo pépa életrgjzabdl, aromai csaszarok torténetébol, sth. és kancellariai iratokat is feldolgozott.

%0 Kidolgozasara csak késsbb kerill sor, a kutatok véleménye szerint Petrus Ransanus éltal.

31 Annales omnium temporum (Minden idék évkonyvei) cimet viseli monumentdlis vilagtorténeti munkéja, ami 60
koényvbol al, 61. kényvként csatolta a magyarok torténetének révid foglalatat. Magyarorszagra érkeztekor mér
jelentés torténetirdi maltat tudhatott maga mogott.

2 Petrus Ransanus: A magyarok torténetének rovid foglalata. Budapest, 1999, Osiris, 10. p. Thuréczy kronikégja azért
nem felelt meg az uralkod6 parnak, mert egy olyan mualkotasra vagytak, amelynek szellemét az akkori mivelt
Eurépa méltanyolni tudja, igy akalmas lenne az eurOpai szintli terjesztéshez. Kristd Gyula ellenben gy véli, hogy
Maétyasnak azért nem nyerte €l tetszését Thurdczy kronikdja, mert sgjat korardl eléggé széfukartian ir. Bévebben
l&sd: Kristd Gyula: Magyar historiografia |. Budapest, 2002, Osiris.



A kozmogréfiai bevezetovel elldtott Magyarok torténetének rovid foglalatat 1489-1490 kozott
irjameg, és amint cimeis utal r4, nem arészletes magyar torténelmet kivanta megirni a kronikas.

A Hunyadi Janosrdl sz6l6 adatok ugyanazon a hangnemben, és ugyanolyan elismeréen
irédtak, mint Bonfini és Thuroczyndl, a rola szol6 informéaciok is nagymértékben megegyeznek.
O is akércsak a mésik két kronikés, , Corvin Janos’ érdemeinek tartja, hogy a térok nem tudott
Magyarorszdg szomszédjaira torni, hisz ha 6 nem lett volna, akkor , ... mar elveszett volna
Magyarorszag és valamennyi hozza kozeli és vele hatar orszag”,*® és megdllapitja, hogy tetteiért
a szomszeédos keresztény népek orok halaval taroznak neki.

Hoslnk  kormanyzosagardl is elismerden szol, akit kivald tettei és erényel miatt
vélasztanak meg erre afunkciéra. Ezt akinevezést Ugy tudja, hogy a nép hihetetlen boldogsaggal
fogadta, mert ,oly nagyra értékelte a férfi erényeit valamennyi magyar.”* Jogosnak és
szilkségszeriinek tartja a Frigyes®™ osztrék herceg tartoményai elleni Hunyadi vezette pusztitd
hadjératot, amelynek célja a Szent Korona visszaszerzése és V. LaszI§ visszatérése volt.®
Ransanus szerint Hunyadi azt remélte, hogy ha tiizzel-vassal pusztitia az emlitett teriileteket,
akkor anagy veszteségek okozésaval sikerll kicsikarni Frigyestol a koronat és a gyermeket.
Terve sgjnos nem sikerllt, sikerllt viszont a Brankovics Gyoérgy elleni binteté hadjarata, aki
héslinket ,,... sok és méltanytalan jogtalansaggal zaklatta, mit nem lehetett nyugodt |élekkel
elviselni.,* Am a Szerbia elfoglalését célzd torok hadjarat akaméaval Hunyadi mégis
Brankovics segitségére siet ,,... mivel azonban keresztény ember, nem hagyhatja el 4t ilyen nagy
bajban.”

A Giskra Janos™ dltal vezetett cseh hadak elleni Hunyadi sikertelen hadjaratéért 6 is a
nemesseget teszi felel6sse jogosan, hisz a hadjarat sikerrel végzodott volna, hogyha nem
akadalyozta volna meg néhény irigykedo ,, arulé nemes’ cselvetése. Ransanus is kihangsulyozza,
hogy 1. Ulaszl6 halda utén kapott kormanyzoi megbizésardl, hésiink 1453 januérjaban ,, 6nként az

egész gyzilés el 4tt lemondott.”

% Uo. 116. p.

% Uo. 117. p.

%111, Frigyes (1415-1493) német romai csaszér (1452-t61) és IV. Frigyes néven német kirdly, az emlitett hadjératra
1446-ban kerlt sor.

% A koronét Erzsébet kirdlyn lopatja el avisegrédi varbdl, Kottaner llonaval V. Laszl6 szilletésekor.

¥ 1m. 118. p.

% Uo.

% Giskra Janos, vagy méasképp Jiskra Janos, cseh zsoldos hadvezér, aki Ezsébet kirdlyné pértjét tamogatva, elfoglalta
aFelvidék nagyrészét, e terliletek miatt kertl dsszetiizésbe Hunyadival.
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A nandorfehérvari diadalt Ransanus is leginkabb Hunyadi érdemének tartja, hisz a
kirdly értesiilve a torok tdmadasardl és gondolvan, hogy aki elfoglalta Konstantindpolyt az mér
egyetlen itkozettel le fogja igazni Magyarorszégot, Bécsbe menekill Cillei Ulrikkal® egyiitt.
Habar Kapisztran Szent Janos is jelentésen hozzgarult a gyézelemhez, a&m 6 sgnos mivel a
tolmécsok nem tudtdk bolcs szonoklatait értelmezni csak kevés szamu keresztest tudott
0sszetoborozni.

Hosiink, ahogy sikerlit bejutnia Nandorfehérvar falai mogé, dicsérni és lelkesiteni kezdi
avar védoit, és neki lat a var védelmének jobb megszervezéséhez. Erdfeszitése sikerrel jart, ésa
diadal utan sllyos betegsegbe esett ... amit a hadviselésben vallalt tdlzott faradsag miatt
kapott”.** A kronikairé sem tud arrél, hogy hésiinkkel pestis végzett volna, egyszeriien a tdl sok
hadakozasba vald belefaradast tartjia a hald okanak. Ransanus ismerteti a Hunyadi
megbetegedése utani esemeényeket, leginkdbb ezek az informéciok nem lelhetok fel az el6z6 két
kronikaban. Haldla el6tt Hunyadi |, keresztény férfi szokasa szerint” mér mindent elrendezett, ami
az dlamiigyeket, maganiigyeit, csaladjat,”” vagyonét illette. Zemplénbe viteti magét ahol a
jelenlévok kozott hosszl beszédet mond anyanyelvén, majd az oltari szentség felvétele utan
»Kiteritett testtel hanyatt fekve’ varjaésragadjaisel ahaldl.

Ransanusnak késziilt egy munkaja killon Hunyadi Janosrdl is,* itt taldlhaté a Corvinus-i
eredeztetés, ami a kutatok szerint az ¢ alkotésa, tole vette & Bonfini is.** E révid kis munkéban
hostinket egy a hideget, szomjusagot, virrasztést bamulatosan tiiré hadvezérnek mutatja be, aki
hihetetlen tirelemmel rendelkezik, és , .. szbrnyi és bamulatos az a gyorsasag, amit a
csel ekvésben mindig is tanGsit.” * Majd arrdl is tudatja az olvasét, hogy , Corvinus’ elssként
indul a csatdba, azt befejezve utolsoként tavozik, és hogy a beszédénél nincsen lelkesitobb, ha a
katondk harc elotti batorsagét kell feltlizelni. A torténetird parhuzamot alit Géza fejedelem és
utdda Szent Istvan kirdy, és Hunyadi Janos, és fia Métyés kiraly kozott. Egyik sem volt koronas

j‘i A Cilleikrdl 1asd Palosfalvi Tamas. Borbala és a Cilleiek, Historia 2006/2, fellelheté www.historia.hu weboldalon.
Im. 129. p.
2 Csaladjérdl |4sd: Radu Lupescu: Hunyadi Matyas: az dsoktsl a hatalom kiiszobéig, in Hunyadi Matyas a kiraly,
Hagyomany és megUjulés a kirdlyi udvarban, 1458-1490, Bp, 2008, Torténeti M Gzeum.
“3 De Joanne Corvino cimet viseli a munka, ami a Minden idsk évkényveinek a részét képezte. Ezt Ransanus mér
Magyarorszégra érkezte el6tt megirta.
“ Eszerint az eredeztetés szerint a Corvinus nevet a Hunyadi csaldd a Corvin szigetrl kapta, ami a Duna
% agazésand taldlhato, és a csalad Zsigmond kirdly idejében teleplilt & Magyarorszagra.
Uo. 168. p.
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fo, de fialk azza valtak, sét uralkodo dinasztidt sikertlt alapitaniuk, és mindketten a poganyok
elleni harcnak szentelték életiiket.*

A Ransanus munkaiban megismert Hunyadi Janos |ényegében ugyanaz, mint a fentebb
ismertetett két kronikdban, a méar megismert erényei mellett megemliti, hogy ha a kiralyvaasztas
(Albert kirdly haldla utén) koruli huzakodas nem gorditett volna akadalyokat ,, Jankd Janos’ elé,
akkor ¢ akkora sereget tudott volna toborozni, hogy , Murédot kétség kivil kiszoritotta volna
nemcsak Magyar, de Gordgorszag teriiletérdl és egész Macedoniabdl is.”*" Ujat hosiink halda
elotti események ismertetése terén hoz, ezeket az informécidkat a kutatok szerint szobeli
kozlésbdl meritette.”® A Corvinus-i eredeztetés is, ha nem is teljességében, de részleteiben eltér a

Bonfini miivében megismert torténettol.

2.4 Andreas Pannonius:. Konyvecske az erényekrdl

Pannoniai Andras életérol kevés informacionk van, val oszinileg 1420 tgjan szilethetett.
Fiatalon katonai pédlyat vaasztva, 6t éven a szolgdlt Hunyadi seregében, itt volt lehet6sége
megismerni a hadvezért, akirél a Konyvecske az erényekrsl cimii miivében fontos informéci okat
kozol. A katonai payafutésit felhagyva a velencei karthauzi szerzetesrend tagjava valik 1445-
ben, nagymiveltségii teologussa képezvén magét, Ferrardban, mad Pavidban kezd
tevékenykedni. Két kirdytikrot (ebbdl az egyik a Métyas kirdynak gjanlott mi) és egy Enekek
éneke® kommentért hagyott maga utan.>

A kirdlytukor erésen Hunyadi-parti hangnemmel rendelkezik, Panndniai Andras csak
elismeréssel szl a Hunyadi csaladrdl. Sajét bevallasa szerint mindezt azért teszi, mert elsésorban

az atyanak, a,, dicss hadvezérnek” és mésod sorban csal &djanak adosa.

4 Géza fejedelem a pogany magyarokat igyekezett az lidvozité keresztény hitr tériteni, Hunyadi Janos pedig egész
életét a pogany torok megfékezésének ddozta.

4" U0.163. p.

“8 Eppen emiatt van, aki nem minésiti forrasértékiinek.

“9 Enekek éneke, vagy Canticum canticorum, az Oszévetségben taldlhatd szerelmes kéltemény.

% Ezek azok a miivek, amelyek fennmaradtak, de tudunk arrdl, hogy |étezett egy dicssité histéria Borso d Este
életérsl, egy Zsoltarok konyvének magyardzata, Petrus Lombardus szentencids konyvéhez kommentér, stb.
Bévebben lasd: Bene Sandor: 1467-1471 megsziletnek Andrea Pannonius kirdlytikrel [onling]. [2009.04.27]
<http://irodal om.elte.hu/villanyspenot/index.php/1467-

1471:_Megsz%C3%BCletnek_Andreas Pannonius_kir%C3%A 1lyt%C3%BCkrei >
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Konyvecske az erényekrdl cimi munkajdban azokat az erényeket ismerteti, amelyekkel
egy uralkodonak rendelkeznie kell, kbzben ezekre példaként hozza fel Hunyadi Janost, biztatva
Maétyéast, hogy Iépjen a nyomdokaiba. Hunyadi ifjusdgéra vonatkozoan a legtdbb torténész
Andreas Pannonius adatait hasznalja fel, hisz 6 emliti meg, hogy hésink mér fiatalon
hozzaszoktatta testét a hoseg és a fagy tiirésehez, naponként gyakorolta a fegyverforgatést, a
testedzést és a mindennapos gyakorlasa kdvetkeztében magasfokon el sgjétitotta az onmérsékletet.

Bonfini gyakran nevezte Hunyadit ,szentéletii férfinak”, de bovebben nem feti ki
ismereteit hosink vallasossdgaval kapcsolatosan. Andreas Pannonius habar nem nevezi
szentéletiinek, de munkgéban egy nagyon vallasos, leginkabb egy szenthez hasonlité Hunyadi
Janossal ismerteti meg az olvasot. Ekképp azt dlitja, hogy még Zsigmond kirdly uralkodasanak
ideje alatt, mikor , lovagrendi vitézeként” szolgdlt, gyakran el6fordult ,, .. hogy az € kdzepén
imadsagra serkent fol, titokban elosont a templomba, és ott a magassagbeli Istent kdnyorgd
imadsagaival engesztelte a Keresztrefeszitett képe elstt, mig csak meg nem hajnal odott.” >

A fentebb ismertetett torténetirok is meg szokték jegyezni, hogy Hunyadi gy6zelmei
utén istentiszteletek celebrélésat rendelte el a templomokban, a hadizsakmanybdl pedig gyakran
templomokat épittetett, de Pannéniai még ennél is tovabb megy. Ertesillése szerint Hunyadi a
testét még békeidoben is bojttel és imadsaggal sanyargatta, és dlitdlag szokésa volt, hogy mar
hajnalban bement a templomba, és ott térden allva két misét hallgatott, a legnagyobb &hitatba
mer tilve.” 2
Mive szeretetrol szOlo értekezésében a szeretet legnagyobb fokanak azt tartja, amikor
valaki életét adozza barataiért, mondanivalgjat hosiinkkel példazza mondvan: ,, ... mindenkor
készen allott nem csupan barataiért, de még az ellenségeiért is akar meghalni.” > Ugy véli, hogy
nem vat Hunyadi Janos k&rara az egész életét végig kiserd, a folyamatos harcokban valé
forgol6dés, hisz a kereszténységért kiizdott - ,egy més killss alatt méasért hadakozott” > ezzel
érdemelte ki szerinte Krisztusnd a dicséség koszorujat. Kormanyzosagardl is elismeréen ir,
miszerint miutén kinevezték kormanyzdéva nem vat g6gossé, mindenkihez szeretetre mélté volt,

... katondit pedig meg szolgait és pannonok egész népét a ragaszkodas kotelékével fiizte

! Andreas Pannonius: Konyvecske az erényekrdl. In V. Kovécs Sandor: A magyar kézépkor irodalma, Bp. 1984,
Szépirodalmi konyvkiadod, 412- 413. p.

%2 Jo. 525. p.

% Uo. 404. p.

* Uo. 374. p.
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magéhoz”> Ez a legérdekesebb Hunyadi portré, amivel kutatdsom sordn taldkoztam.
Kapcsolodik a magyar krénikékban megismert nagy torokver6 éetrgjzahoz, de a valldsossag
ilyen nagymértékii kihangstlyozasaval €l is tér téluk. Hosinkrél a miivébsl megismerhet6
adatokat minden bizonnyal a sgjat kozvetlen ismeretel alapjan irja, de azt is valoszintsiteni kell,
hogy egy ilyen nagymértéki vallasos portré kialakitdsdhoz hozzgérult a szerz6 szerzetesi volta

is.

2.5 Kirdlyi oklevél Hunyadi Janos 6r6kos besztercei groffa kinevezésérdl

Az oklevél 1453 januarjdban keletkezett, miutan V. Laszlonak sikerilt kiszabadulnia
Frigyes fogsagabdl, az , udvar terén” tartott Uinnepélyes gyiilés keretén belil.® Furcsa méd V.
Laszl6 urama kezdetén Hunyadi helyzete nem csotkkent, inkabb meger6sodott. Ezen dllapotokat
tikrozi az albbi oklevé is.>’

A kozépkori oklevelekben megszokott ékes nyelvezettel irt forrés értesiti az olvasot,
hogy az Istentdl ered6 kirdlyi hatalom kotelessége, hogy a ,, gonoszakkal szemben megtorlast
alkalmazzon,” *® de a ,, derekaknak” is dicséretére kell legyen. Mert magasabb tisztségekkel kell
megtisztelni azokat, akik , dszintébb hitlk, hés tettelk, és kiemelkeds érdemeik a tobbiek elé
helyeznek.” *° E derék emberek kozé tartozik a , nagysagos férfit” Hunyadi Janos is, aki kit(ind
erényeivel megtartotta V. LaszlO kiralysagat, akinek bator tetteit ezen irassal igyekeznek
megorizni, a feledésbe vald merlléstsl megorizve, hogy mélté példanak tudjon szolgdni az
utokor szamara.

Az oklevél tudatja olvasdjaval, hogy hosink Zsigmond kirdly szolgdataba alva,
életkordt megel6z6 érdemeivel, sgjat tehetsege eredmeényeként emelkedett egyre magasabb

*® Uo. 374. p.

% Az oklevélen kivil jelentss kivaltsdgokban részesiilt a Hunyadi-pért ezen a gyiilésen. A csaladfét kinevezték
fokapitanynak, a nagyobbik Hunyadi fidbol szorényi ban lesz, Vitéz Janos pedig megkapja az esztergomi érseki
cimet. Részletesebben lasd Elekes Lajos: Hunyadi, Budapest, 1952, Akadémiai kiadd, 411- 412. p.

" A kutatok felhivjak afigyelmet az oklevél és Thurdczy kronikégjanak Hunyadirdl sz6l6 részeinek a hasonl6ségéra,
néhol szinte sz6 szerinti az egyezés. Minden bizonnyal Thuréczy sokat meritett az oklevélbél.

% Nagy Gébor (szerk.): Magyar kizépkor (forrasgyiijtemény), Budapest, 1995, Kényves Kaman - Nodus Kiadd,
%68.0?.
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poziciokba, mig masok idegen segitséggel, és dseik , titulusaval” furakodtak elére. Ifjuségét
nagyszeriien toltve, fokozatosan megal apozta az eljovendd hirnevét.

A csatdban a ,, becslletének méltosagaért” még a haldos veszedelmet is valalta, hol a
bolcs tanacsadd, hol pedig a szorgalmas katona szerepét |atva el. Felsorolja hosiink csatait is,
kiemeli a Sehabeddin elleni gyézelem jelent6ségét, mondvan hogy ez tette nevét EurOpa szerte
ismertté.

A két vesztett csataval kapcsolatban elismeri, hogy nagy veszteségeket szenvedtek, de
ugy véli, hogy az ellenségnek kétszer annyi kart okoztak, és kiemeli Hunyadi nagy lelki ergjét is,
aki bardtait és familidrisait vesztette €l e két csataban, mégsem tort meg. A kormanyzéi tisztseg
betdltése terén sem vallott hésiink kudarcot, épp ellenkezbleg, fedhetetlenll és jogszeriien
gyakorolta azt, megteremtve a békét az orszégban, a polgarhdborl felszdmolasaval. Sét az egész
orszag ,, megmentése” az 6 szorgalmanak, gondoskodasanak, és kivald hadvezéri tehetségének
tudhaté be. Ennyi kivalo tettét, hogy valamiképp jutalmazza a kirdy, az orszég béréival
egyetértésben, ellenvetés nélkil, Hunyadi Janost és orokoseit ,, Beszterce varos és kerllete, és
annak erdélyi tartozékavail” egyditt 6rokos groffateszi.

Lényegében az oklevélben ismertetett Hunyadi Janos rovid életrajz igazodik az eddig
ismertetett Hunyadi-parti kronikakban megjelend portréhoz. A forrast nem nevezhetjik Hunyadi
— partinak, mégis ide kerllt besorolésra a tartalma miatt, ami elsésorban az adott politikai-hatalmi
elsdsorban a nem Magyarorszédgon sziletett munkdk adjdk. Ezek az alabbiakban kertilnek

bemutatasra.

3. Partatlan forrasok

3.1 Jehan de Wavrin: Anchiennes Cronicques d’ Engleterre

Jehan de Wavrin torvénytelen gyermekként, a régi Artois burgundi nemes csaladbdl
sz&mazott. Fiatalemberként részt vett az 1415-i azincourti csatdban, katonaskodott
Franciaorszagban, Németalf6ldon és Flandridban. Oreg napjai alatt megirta Anglia krénikgjét és
Kéroly utolsd burgundi herceg torténetét. Jehannak volt unokadccse Waleran Seigneur de

Wavrin, aki a burgundiai sereg (amely a 1444-ben a boszporuszi tengerszorost probéta
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ellendrzése aatt tartani) fokapitanya volt. Waleran személyesen is taldkozott Hunyadival, téle
érteslilve ismerteti kronikgjdban Jehan avérnai csatat megel 6z6 és a csata utani eseményeket.

Elbeszélése szerint miutan a keresztény csapatok letaboroztak Varnand és tudomast
szereztek a torok sereg megérkezésérol, a magyar fovezér (Hunyadi) , tizenkét jo lovas’
Kiséretében szeméyesen indult felderit6 Gtra, ,, hogy kikémlelje, hogy a torok mily csatarendet
foglaltak el, és mint szandékoznak ebbdl kibontakozni” . ® Ugyanakkor a krénikabdl nem nehéz
kikovetkeztetni, hogy a keresztény sereg feldlasa és harci taktikga Hunyadi Gtmutatésa szerint
tortént. Ez érthetd is, hisz a héslink mér tobbszér bizonyitotta tehetségét a hadvezetés terén,
legutébb a hires hosszi hadjaratban, aminek sikere méltan novelte hirnevét Eurdpa szerte.
Wavrin értesll ése szerint, a csatdban a ,fovezér” , ... egy Oriasi landzsaval maga is részt vett az
oldoklésben.” ®*

A csata fordulopontjardl, amikor az ifju dicsoseégre vagyo kirdly, a szultan és az 6t vedo
janicsarokra akar tamadni, azt dlitja, hogy Hunyadi megprobdlja lebeszélni a kiralyt errél a
szandékérol. Sajnos torekvése nem jart eredmennyel, sét mivel Julian biboros, félt attdl, hogy ,, ..
Hunyadi és a hozza szitd magyar vitézek nem fognak a kirdlyi csapatokkal egydtt tartani, egyhaz
atokkal fenyegetett mindenkit, ki visszamarad az (tkozetbsl, s a keresztet maga elétt vitetve a
kirdlyt kovette a csatdba. "% A burgundi hajéskapitdny épp betegsége soran taldkozott
Hunyadival, amikor hésiink a,, magyarok modjara” teljes pancélzatban igyekszik a gyengékedo
burgundi hajoskapitanyt meglétogatni. A ,,bsséges pancélja’ ebben meggatolja, de miutén ettdl
megszabadult, a beteg Wavrint probaja gyogyitani zold gyombérrel és borral, Wavrin
vonakodva, de elfogadja segité szandékat.

Nem csak a varnai csata eseményeirdl értesiti az olvasot, hanem a kisebb méreti,
kovetkezd évi sarnoi Uitkdzetet is ismerteti,®® ahol az iitkdzet utan visszavonul6 térokok maguk
utan mindent felégetve igyekeznek tavozni a csatatérrol. A keresztény sereg Hunyadi tanécsara
nem veszi Uldézébe 6ket, amit a kronikaird nagyon helyesel, hisz”... ha tovabb folytatta volna az

Ul dozést, seregét a legnagyobb veszélynek tette volna ki.”®*

% K ropf Lgjos: , Jehan de Wavrin krénikéjabdl.” Szazadok 1894, Budapest, Magyar Torténelmi Térsulat, 898. p.
®l Uo. 883. p.
%2 Uo. 883-884. p.
83A vérnai csataveszetés utén, Budan a burgundiak szerzédést kotnek a magyarokkal egy Gjabb hajérat elinditaséhoz,
ehhez csatlakozik a havasalfoldi vajda is, ennek eredményeként indult meg az 1445- 6s hadjarat. A hadjéarattal és
gfﬂtéval kapcsolatban bévebben lasd Elekes Lgjos: Hunyadi, Budapest, 1952, Akadémiai kiadd, 277-278. p.

Im.. 898. p.
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Jehan de Wavrin kronikdjaban a magyar kronikékban megismert Hunyadi Janos ismerheté fel, de
itt m& nem annyira magasztos hangnemben irnak réla. A kronikair6 Walerantdl értesiilve
leginkdbb a,, fovezér” iranti katonai hiisegét emeli ki és kiva o hadvezéri képességeit. Waleran az
elbeszélés szerint csak egy alkalommal taldkozott Hunyadival, aki minden bizonnyal nagy hatast

gyakorolt ra, ezért és hosink tényleges érdemeiért szol ilyen elismeréen akronikarola

3.2 Andrea Palacio beszamol ¢ja a varnai csatarOl

A beszamolé szerzojérél nagyon keveset lehet tudni, minden bizonnyal egyhézi
személy, aki, ahogy az a forrésbdl kitlinik, Ulaszl6 kirdy szolgdatdban dlhatott. Magét a
beszamol6t sgjét bevallésa szerint Poznanban irta 1445. mgus 16-an, és a Damasus-i Szent
Lérinc egyhéz biboros preshiterének, az apostoli szék kamarasanak kildi. Palacio azt dlitja, hogy
jelen volt avérnai csatanal, ésinformacioit szemtanti minésegben kozli.

Hunyadirdl azt irja, hogy Brankovics Gyorggyel egyditt akirdly tudta nélkil folytatték a
béketargyal dsokat, és a feltételek kozt szerepelt, hogy a szultantdl Brankovics megkapja Szendrd
és Galambdc véarat, ,, Racorszag” nagy részét, a fiait a szultan elengedi, ¢ viszont Hunyadinak
adja meghatarozott idére Magyarorszagi birtokait. Részletes leirast ad a varnai csatédt megel 6z6
esemenyekrél, akarcsak magérol a csatardl is. Palacio szerint mikor értesiil a hostink altal vezetett
sereg atorok csapatok atkel ésérol a Boszporuszon sem avajda (a sereg vezére) sem akiraly nem
ijedt meg, mert az €l6z6 évben gyoztek, sot akirdlyi zaszl 6t egészen a Mér tenger partjaig vittek.

Nagyon sgjétos ez a beszamold, egyértelmien Ulaszlé kirdly érdemeit probdja
kiemelni, igy a csata el 6tti csapatok felallasét akirdy megbizasabdl Hunyadi Janos végzi el, mert
, ... akiraly a bal 1aban levd bizonyos fekély miatt egy kissé gyengélkedett” .®° Ezzel mintegy azt
sugallvan, hogy csak azért iranyithatta a csapatok elrendezését a harcmezoén hésiink, mert akiraly
gyengélkedett, hanem bizonyara ¢ maga végezte volna ezt el. Hunyadi a sereget ,nagy
méltésaggal és tekintéllyel” dlitja fel , masra sem vagyva jobban, mint harcra kelni”®, gy
gondolta, hogy katoné a haldig fognak vele kiizdeni, de, ... mésképp tortént mint remélte.”®’

% Andrea Palacio Beszamol6ja a varnai csatardl. In: Kulcsar Péter (szerk.): Kroénikéink magyarul 111/3, Budapest
2008, Balassi kiad6. 28. p.

% Uo. 28. p.

 Uo.
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A magyar kronikdk szerint a csata rossz eldjellel kezdodott a magyar sereg szamara,
Palacio is megemliti ezt, a dertis, szép idének egy hirtelen tamadt hatalmas szélvihar vet véget,
ami akirdly zaszlgjan kivil az 6sszes zaszI0t letépte a dardakrdl. A csat&rol isrészletes leirést ad,
csakhogy Hunyadi tetteit UlaszIo kirdly tetteinek alitja be, igy a kirdly az, aki a meggyenguilt
szarnyak segitségére siet, a vajda csak hozza csatlakozik. Ezzel is hangsilyozva, hogy a szarnyak
felmentése a kiraly érdeme, nem Hunyadié.

A kirdly felmagasztal asa tovébb fokozodik, Palacio egyenesen azt dlitja, hogy a kiraly
sgjat kezével mészarolt le egy valogatott tatar sereget. A tobbi hiradassal ellentétben a kiray
szerepét értékeli fel, akit ahogy egyre jobban felnagyit, gy csokken hésiink szerepe. Mig méshol
Hunyadit dicsérték hadi érdemeiért, addig itt a kirdlyt a torokok , amikor fegyverzete
csillogéasardl és vitézsegérsl felismerték, kozelben all6 hadoszopaikhoz, vagy a hegyekbe
menekiiltek, és a kiraly tekintete, mint valami villamcsapas el4l elrohantak, ahogy csak tudtak.”
Az ily vitézil kizdo fejedelmet, arulé moéd, ,,... maga Janos vajda is, a hadvezér, a kiralyt be
nem vérva egynéhany magyar lovassal elfutott.”® Kiilén kérdés, ha a csata ilyen kedvezden
dakult a keresztények széméra, akkor Hunyadi kiséretével miért kellett elmenekiiljon.” Palacio
Hunyadi menekilését gyavasagnak dlitja be, mit sem tud a keresztények veresegérdl, vagy a
kirdly haldlardl sot, mindezzel ellentétben azt irja, hogy a kirdly egymaga vagta le a torok sereg
negyedét, és a szultan isaz ¢ karja dtal fejezte be életét.

Palacio beszdmoldja Wavrinéhoz vagy a magyarorszagi forrasokhoz —képest
nagymertékii valtozasokat mutat Hunyadi Janos megitélésében. A forrasbol egyértelmiien
Kittinik, hogy szerzéjének feladata a kiraly tetteinek a dicsoitése volt, igy eltorpil Hunyadi
szerepe az 6vé mellett, ezért nem 6t emeli ki a pozitiv példaként a csatdbol. Nem vadaskodik
tulzottan hoslinkkel kapcsolatban, de mindenkép kifejezésre juttatja, hogy érdemek és erények
terén nem ér fel az ifja kiralyal.

% Uo. 31. p.

% Uo. 31. p.

" A csata végén, miutan a kirdlyt lefejetzék a janicsarok, Hunyadi valdban elmenekiil, mentvén az életét. A vérnai
csatardl lasd: Julier Ferenc: Magyar hadvezérek. Bp, 1992, Aqua Kiado.
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3.3 Ducas: Torok- bizanci torténet (1341-1462)

A szerzordl csak annyit lehet tudni amennyit kronikdjabdl sejtet onmagérol. Nagyapja
Ducas Mihdly, kénytelen Kis-Azsidba koltozni, Efezusba, az Isa torok emir fennhatdséga aléa
tartozd terlletre. A krénikés valoszinileg 1400-1470 kozott élt. Leszbosz szigetének ura,
Gattilusio Paleolog szolgdatéban, diplomataként tevékenykedett, megbizaésai elsésorban II.
Murad szultan felé, és mas magas torok tisztsegviselok felé iranyultak. Nagy miveltségre tett
szert, gorogul, torokul és valdszintleg latinul is tudott. JOI ismerte az antik és a bizanci
torténetirok miveit. A bizanci torténetirok krénikait nem csak olvasta, hanem fel is haszndta
miive elkészitésehez. A diploméciai Utjai soran informécidkat gyjtott egyarant a torokoktol és
keresztényektol. Hiradasai elsosorban a kozelebbi tertletekre biztosak, mig a tévolabbi
tertletekrol gyakran pontatlanul beszél. Ducas kronikgjat Konstantinapoly elfoglalédsa nyoman
kezdi irni,”* V. Paleologosz Janos bizanci csaszértdl, vagyis 1341-t6 egészen 1462-ig ismerteti a
torok-bizanci torténéseket, néhol kitérve a kornyezd orszégbeli eseményekre, igy kitér a
magyarorszagi esemenyekreis.

Hunyadit a hosszU hadjérat kapcsan emliti elészor, a hadjarat elinditasat Brankovics
mesterkedésének tulgjdonitja, és Ugy véli, hogy a szultén leginkdbb a despotatdl tartott, €ppen
emiatt visszaadja varait és kiengedi a fogvatartott fiait. A hosszu hadjarat sikerei nyoman, a térok
kovetek és a magyar fourak akiralyal egyetemben eskiit tesznek, hogy egymas tartomanyait nem
haborgatjak. Egyedul Hunyadi Janos nem eskiiszik mondvéan ,,én az uralkodoéra hallgatok, nem
pedig uralkodok.” 2

A varnai csatétdl is roviden megemlékezik, a csatardl azt irja, hogy félelmetes és
szornyl volt. A kirdly 500 emberével a szultanra tamad, Hunyadi hidba prébélja visszatériteni,
maga is alig tud elmenekilni. Miutdn Murad visszavonulvan fiét teszi meg szultannak, hésiink
nyomban a torok birodalomra tamad, am a visszatért Muréd |, teljes seregével” kell megitkdznie
Rigdbmezonél. A csata masodnap reggelén Hunyadi gy tesz, mintha seregét igyekezne hadrendbe
dlitani, de kdzben elfut, mivel laja a torok sereg folényét. Réviden megemliti az 1456-0s
nandorfehérvari csatat is, amit Hunyadi varba valo érkezése dontétt el, a sereg éére alva

kitornek a varbdl és a torok szultant is megsebzik. Ekképp a ,zsarnok” megszégyenilve

™ Az 6 miivében taldhat6 Konstantindpoly elestének legdramaibb lefrasa.
"2 Ducas: Istoria turco-bizanting (1341-1462). Tradus de Vasile Grecu, Bucuresti, 1958, Editura Academiei, 272. p.
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kénytelen volt visszavonulni, de sértett bliszkeségét azzal prébdja helyredllitani, hogy egy Ujabb
hadjarattal fenyegetozik.

Eléggé kétoldaltan itéli meg Hunyadi Janos tevékenységét, hol elismeréen, hol
vadaskodd megjegyzéseket tesz rola, kiemeli szerepét az esemeények torténetébol, de nem mindig
az eddig megismert és megszokott moédon jellemzi hostinket.

A ,péartatlan forrdsok” gyakran eltér6 képet festettek hosinkrol, mint amit a
magyarorszégi Hunyadi-parti forrdsokbdl megszokhattunk. Kiemelik érdemeit, de nem mindig
csak elismerden szolnak rola, és mar a vadaskodas, a befeketités szandék is megjelenik
munkéikban. Radikdlis valtozast a Hunyadi portrékba a Hunyadi ellenes forrasok hoznak, amiket
az aabbiakbdl ismerhetiink meg.

4. Hunyadi ellenes forrasok
4.1 V. Lasd6 kirdlynak a Hunyadiak ellen hozott itéletlevele

A dokumentum 1457. marcius 21-én keletkezik, amikoris a Nandorfehérvarrdl Budara
hazatérd kirdly, a Hunyadi ellenes fourak befolyésolasa alé kertilve kivégezteti Hunyadi Lészldt,
és végleg le akarvan szamolni a Hunyadi parttal, e Hunyadi Janos érdemeit befeketito
dokumentumot adja ki, ,melyben képtelen hazugsagokbdl, hosszi biinlajstromot allitottak
egybe”® Az itéletlevél hangneme nem a méasik oklevélben megismert nygas, kedveskeds
hangvételti, hanem hésinkrol egybol vadaskodva szdl, azt alitvan, hogy kineveztetvén magét
kormanyzonak (tehé nem a nemesek vélasztotték meg szabad akaratukbal), az ,, dszintén kedvelt
rokonaink” néhai Frigyes és Ulrik gréfok birtokait pusztitva, beszaguldozta.

Kormanyzéi tisztségében, ha tett is valamit a haza védelme érdekében, leginkabb
bajokat, elnyomést, és gyaszt hozott az orszagra. Azt alitja, hogy ttbbszor betdrt Brankovics
despota orszagaba, sot , néha a torokot is bevezetvén oda, s elpusztitotta, s varait ostrom alé
fogta és elfoglalta” * A kirdyhoz hii havasafoldi vajdakat vagy ellizte vagy megolette s

" Fraknéi Vilmos in Hunyadiak és Jagell6k kora (1440-1526). Bp, 1896, Atheneum 163-164. p. A dokumentum
keletkezésérél ugyancsak itt Iehet informacidkat talélni.

™ Nagy Gébor (szerk.): Magyar kdzépkor (forrésgyijemény), Budapest, 1995, Kényves Kaman - Nodus Kiadd, 381.
p.
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helylkbe mast adlitott. V. LészI6 kirdly jéindulattan kulonbozo tisztsegekkel és adomanyokkal
l&tta el, st mig a csehorszagi tron betdltése végett elutazott, az orszag jovedelmeit is rébizta, de
az orszégba visszagjOvetele utan, alig tudta a budai vérat kicsikarni téle, és a kirdlyi jovedelmeket
sem adta vissza. Utédai ,,az atyai gonoszsagnak nem csak utanzoi, hanem mit atyjuk éltében
véghez nem vihetett, azt is betoltotték. ™

A két dokumentum dsszehasonlitasa (Hunyadi besztercel groffa valo kinevezését, ezzel
az itéletlevéllel) nagyon jol kifgezi, hogy kilonbdzé politikai kontextusok mennyire

megvaltoztathatjak egy uralkodo vélemenyét ugyanarrdl a személyrol.

4.2 Torok forrasok

Ahhoz, hogy jobban meg tudjuk érteni miért irtak a torok torténetirok ugy Hunyadi

Janosrdl, ahogy irtak, ismertetnem kell réviden atorok torténetiras jellegzetességeit.
Az oszman torténetiras nagyjabol akkor szlletik, amikor a torokok megvetették |dbukat Eurdpa
foldjén, és az igy keletkezd tOrténetirds a keresztény torténetiréstol nagymertékii eltéréseket
mutat. Az eltérések elsbsorban a nagy vilagnézeti kilonbség miatt jelentkeznek, ez a killnbség
oly nagy, hogy a kutatok felhivjak a figyelmet adataiknak csak a legnagyobb ovatossag melletti
kezelésére. Mind nyelvezetik, eléadds modjuk, mind a szempont, amelybdl az eseményeket
targyaljak, eltér amagyarorszagi és az eurdpai torténetirastol.

A vezérgondolat, amely mivik megirdsédt veégigkiséri, az iszlam és az uralkodo
Oszméan-héz dicsditése, minden elbeszélésik e kettot hivatott dicsditeni. Soraikbdl a harcias,
valladsos ragjongas sit at, szemben a kozépkori keresztény kronikasok jamborsagaval. Az
elbeszélések hoskolteményeknek is beillenének, hisz szultanok mind kivalo vitéz katondk és
egyben bolcs dlamférfiak jelennek meg e mivekben, mintaképiil szolgava a muzulmén
erényeknek.

A torok szultanok és vezérekkel ellentétben a keresztény fejedelmek, vezérek mar
korantsem ily kedvezo szinben tiinnek fel, hanem épp ellenkezéleg ,, nincs, olyan gyalazat melyet
a keresztény kiralyok fejére nem szérnanak oly pazar béséggel mindre csak e torténetirok koltsi

76n

hasonlatokkal ékesitett nyelve képes.”™ A kiralyok és vezérek, mint megétalkodott, rosszindulatu

75
Uo.
" Thury Jozsef: , Torok torténetirok” , Szazadok 1894, kiadjaa Magyar Torténelmi Térsulat, 46. p.
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lények jelennek meg, akik az iszldm népének artani akarnak, ezért természetes hogy a ,,vilagok
szulténja” hadat visel ellenik.”” A torok torténetirdk igyekeznek azon események kozil, amik a
birodalmat érintették csak a kedvezdket feltlintetni, amennyiben a kellemetlenebb torténésekrol is
irnak, azokat kedvez$ szinben feltiintetve ismertetik.”

A torok vezérek esetleges vereségét még hajlanddak elismerni, de hogy a szultédn netén
vereséget szenvedett volna, arrél méa mélyen hallgatnak.” A valés eseményeket nem csak a
torténetirok hallgatték el, hanem a szultani oklevelek sem szivesen emlitik meg (ha megemlitik
egydltalan) a szamukra kellemetlen eseményeket, igy a torténetirdkat alaptalan vadakkal illetni.
Az ok és okozatot figyelmen kivll hagyva, az eseményeket a felsd hatalom akaratanak
tulajdonitjak, igy asiker és sikertelenség egyarant Allah akaratét tikrozi.

Az els) torok torténeti munka, ami fennmaradt, és tartalmaz Magyarorszég torténetére
vonatkozd adatokat, az 1486-iki Az Oszman haz torténete cimi mii a Névtelen szerzotol. Az
1486-iki Névtelen mellett, Nesri, Turszun bég és Szead-eddin miivel tartalmaznak érdekes és
értékes informécidkat a kutatdsom térgyahoz. A torok forrasok felhaszndlésaval valtozik az eddig
kialakitott kép Hunyadi Janosrdl, hisz itt 6t gyakran &kozott vagy Piszkos Janké néven nevezik,
és korantsem a hos tetteirél irnak. A forrasok keletkezési sorrendje aapjan ismertetem a
héstinkre vonatkozo adatokat.

4.2.1 1486-iki Névtelen: Az Oszman haz torténete

Az Oszman haz torténete a Torok Birodalom torténelmé meséli e, a dinasztia
alapitasatol egészen 1472-ig. Szerzojérdl és a keletkezésérél nagyon keveset lehet tudni, annyi
bizonyos hogy négyféle forrast (Ugynevezett tarikhot) és sgjat kdzvetlen tudasdt hasznalja fel

mive elkészitéséhez, de ezek mellett a szghagyomany értesiiléseire is tamaszkodik. A

" Thury kiemeli, hogy a kdzépkori térok torténetiroknal a keresztény fejedelmek, vagy vezérek koziil Hunyadi Janos
hisiességét voltak képesek alegkevéshé méltanyolni, rélairnak alegmegvetébb hangon.

8 gy nagyon kénnyen vélik a vereséghdl gyézelem, de ez nem csak a torok torténetirok kuriézuma, hanem a
keresztények esetében is eléfordul, erre egy kivald példa a fent ismertetett Andrea Palacio beszamoldja a vérnai
csatarol.

" A szultén visszavonuldsanak (vereségének) az okét nem a keresztények erényeivel magyarézzék, hanem a szultan
nagy kegyelmével, aki az ellenséget abban a kegyelemben részesiti, hogy nem gyézi le teljes mértékben, hanem
megkiméli. Ezt kivdloan példazza az aldbbiakban ismertetett Turszun bég: A hdditdé Mohammed szultan torténete
cimii mivében, ahol a ll. Mohammed szultdn Nandorfehérvar a6l nem elmenekiil, hanem, mivel megelégelt ennyi
diadalt, visszavonul.
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magyarorszégi hadjaratokat épp csak megemliti, de részletesen ismerteti a rigbmezel és varnai
csatékat, mig Nandorfehérvar ostroméral alig ir.

, Piszkos Jankd” neve elészor a vaskapui Uitkdzet kapcsan tiinik fel, ahol az akindzsik®
elkalandozasa miatt Sehabeddin pasa vereséget szenved a ,, Piszkos Janko” altal vezetett seregtol.
Ertesiilhetiink a hossz(l hadjérat eseményeirdl is, amit persze torok szemszogbol a keresztények
vereségeként ismertet mondvan, hogy: ,, végre a hitetlenek vereséget szenvedve megfutottak.”

De a krénikéds nem hallgatja el azt sem, hogy a keresztény sereg utévéedjére tdmadd torok
csapatokat legy6zik ésfogsagba gjtik Mahmud Cselebit, a szultan rokonét.

A varnai csata kapcsan felsorolja a keresztény sereg dsszetételét, igy magyar, frank,
szasz, német, cseh, boszniai és oldh csapatokrdl ir. A keresztény sereg létszamét 70-80.000 fére
teszi,® mig a keresztény kronikasok &taldban 30-35.000 fére szoktdk becsilni. Magéardl a
csatérdl azt dlitja, hogy , rendkivill nagy csata volt.” # A csata fordul 6pontjanak a kezdete Muréd
szultén fohésza, és maga a fordulépont az ifju kirdly meggondolatlan tette, amit a krénikas azzal
magyaraz, hogy ,.. az atkozott kirdly szivében az 6rdog kisértése diadalmaskodott s ez
elbizakodotta tette 6t.” 8 Ezek szerint a kirdlyt e végzetes tettre nem Hunyadi biztatta, mind,
ahogy azt atobbi torok torténetird dlitja. Ulaszlo lefejezése utan, a keresztény sereg menekll ését
» Piszkos Jankd” dlitja meg, mondvan hogy” mi ide nem a kiralyeért jottink, hanem vallasunkeért
jottiink” ® és Gjrafelveszik a harcot, de ekkor mér eredménytelentil.

A rigbmezei tkozetet isismerteti, itt mar csak 50-60.000 f6s seregrol beszél, elismeri,
hogy a torok sereg két szarnyanak tamadasat Hunyadi vezetésével visszaverték. Am ez a csata
sem volt szerencsés kimenetelli a magyarok szdmara, akik latvan, hogy a csata elveszett,
menekilini kezdenek. Hunyadi is mikor |&tta, hogy a dolog rosszra fordult ,,a gyaurokat ilyen
csellel szedte ra: ti maradjatok, itt helyeteken én lemegyek és a torokot hatulrdl tamadom meg.
Ezt mondvan a hozzaja tartozd embereit elvitte és megszokott velik.” & A szekérvarnd harcolt

KaraMihal (Szilagyi Mihdy), aki fogsagba esett, de késobb a szultdn szabadon bocsitja.

80 Az akindzsik kénnyiilovas térok katondk, felderités és rabl 6hadjératokra hasznéltak leginkabb éket.
8 Mivel keleti ir6k az iszldm hatérain kiviilli dolgokrdl alig van tudomésuk, nyugatrél az informécidik még
homélyosabbak, adataik leginkdbb a szdmok terén megbizhatatlanok, igy példaul Szulgiman napléjanak iréja a
Mohécsnd elesetteket 54.000 fére teszi, késobb pedig arrdl ir, hogy 20.000 gyalogos és 4.000 pancélos magyart
temettek el. Ezért nem megleps, hogy Hunyadi seregének alétszdmét is tobb tiz ezerrel megtoldjak.
:zThury Jozsef: Torok torténetirok. Torok-magyar kori torténelmi emiékek, Bp. 1893, kiadjaaz MTA, 22. p.

Uo.
¥ Uo.
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A menekllé hésink elfogasat és bortdnbe vetését Brankovics dtal a kronikas csak
egyszerii megvendégel ésnek tudja, és Hunyadit vadolja a Brankovics elleni dskalddassal, amire a
krénika szerint nem volt joga, hisz a despota csak megvendégelte 6t.

Nagymértékben megvatozik az elsdsorban a magyar kronikakbol megismert Hunyadi
kép, de a partatlan forrésok tudésitasaihoz képest is jelentés mértekii a vatozas. Hunyadi
erényeirél mélyen hallgatva, azon igyekezik, hogy minél jobban befeketitse személyét, Ugyhogy
a Névtelen torténetirond nem egy kivald dlamférfi és hadvezérre ismerhetlink ra hésiink
személyében, hanem els6sorban a sgjat érdekeit szem el6tt tartd, rosszindulaty, amugy hadi

érdemekkel rendelkezd vezérre.

4.2.2 Nesri: Az Oszman haz torténete

Nesri feltehetéen Anatdlidban, Brusszéban sziletett, 1. Szelim szultéan korénak a
leghiresebb koltéi kozé tartozott, foglalkozasét tekintve tandr volt. Eredeti neve Mohammed,
Nesri csak felvett ir6i neve volt. Miivét 1485-1495 kozott irhatta, melynek sajnos 6t elso része
elveszett, csak a hatodik része maradt fenn. O is akércsak atorok Névtelen torténetird a dinasztia
alapitasatdl kezdi mivét, de ellenben a Névtelennel, egészen 1485-ig ismerteti a torténteket.
Forrasait tobbek kozt a régebb irott mivek (ezek kozil egyet sem nevez meg) képezik, de a
szobeszédre is tdmaszkodik. Forraskritikédt akamaz, olyan forrdsok aapjan adja €6 az
eseményeket, amelyeket hitelesnek vél.

Nesri munkgéban Hunyadirdl részletesebb kozlést Mezid bég veresége utan a
Sehébeddin pasa elleni csata kapcséan taldlunk. Hosiinket egyszeriien martal 6cnak™ nevezi, ezzel
is sejtetve, hogy az elbeszélés tovabbi részében ne vérjunk téle dicséreteket a vajda
tevékenyseget illetden.

A kronikairo ki mer mondani olyan mondatokat is, amelyeket mas torok torténetironal
nem taldunk, igy Sehdbeddin vereségérdl a kovetkezoket dlitja -,az isdam sereg megfutott,

olyan vereséget szenvedett, hogy azt mondani sem kell.”®” A vérnai csata kapcsén is elismeri,

% A martal 6c kifejezésnek ebben az iddben két jelentése volt: az egyik atérok seregben szolgél 6 keresztény zsoldost
18f7el entett, akiket elsorban vér védésére alkalmaztak, a masik jelentése rabl 6t, rabl 6 népet jelentett.
Im. 57. p.
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hogy miutan héslink vezetésével a keresztény csapatok a torok sereg két szarnyat megfuttattak, a
szultdn menekdlni prébdlt, de egyik hiiséges embere visszatartotta, azzal az indokkal, hogy ha
most elfut, akkor a , hitetlenek” egész Drinapolyig mennek. A csatét eldonté szultan és
janicsarjai ellen indul6é tamadasra a kirdlyt Nesri szerint , Jankd ” buzditotta, aki szerinte azt
dlitotta, hogy mér a csata eldolt, és hogy ugy helyén valo, ha a fejedelemmel fejedelem szall
szembe. Hunyadit a koévetkezoképp jellemzi: ez a Janké a kirdly beglerbégje valt, ,, .. atkozott
ravasz ember vala, az volt a vagya hogy Magyarorszag fejedelme legyen.®® Emiatt, mert
Magyarorszag fejedelme szeretett volna lenni, azokat a fourakat, amelyek nem hodoltak neki
» hdboruba csalta”. Konkrétan nem mondja ki, de a sorok kozil ki lehet olvasni, hogy Nesri
Hunyadit teszi felel6ssé a keresztény sereg vereségéért Varnandl, igy arrdl is beszél, hogy mikor
|&tta, hogy serege veresegre al, megfutott, ,, elveszejtvén” igy a,, derék magyar féurakat” .

Nesri ismerteti a Rigdmezel (itkdzet eseményeit is, ami a szultdn fohaszaval kezdodott,
és,, atkozott Janko” futésaval végzodott. Nandorfehérvér ostromardl is ir (részletesebben, mint az
1486-iki Névtelen), ahol , atkozott Jankd” vezetésével sikeresen megvédik a keresztények a
vérat, de nem neki tulajdonitja a sikert. Ugy véli, hogy a torokok ostroma azért nem volt sikeres,
mert nem harcolt jol aruméliai hadtest.

Leegyszeriisitve: nem a magyarok hosies védekezése miatt sikertilt a varat megvédeni,
hanem azért, mert a torokok nem harcoltak ergjik teljében. Azért azt elismeri, hogy nagy
veszteségeket szenvedtek.

Nesrinél, a Névtelen torok torténetirond kialakitott negativ megitélési Hunyadi kép
tovabb fokozddik, egy becsvagyd, mindenképp az orszédg romlasanak okozojaként mutatja be
hostlinket.

4.2.3 Turszun bég: A hodité Mohammed szultan torténete

Turszun bég, eredeti nevén Turszina, a 15. szazad mésodik felében @6, magas dlami
hivatalokat bet6lté torténetird. Munkgjat a 15. szézad végén, a 16. szézad elgjén irhatta, a sgjat
kozvetlen tudésa és a szemtanuk beszdmoldja alapjan. A hoditdé Mohammed szultan torténete

detrgjz, 1. Mohammed trénra |épésével kezdddik és egészen 1l. Bajezid uralkodasanak 10. évéig

% Uo. 60. p.
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ismerteti a torténteket. Mivel a szerzo is ebben a korban élt, ezért egyes események szemtanlja
volt, munk§a egy kissé emlékirat is.

Hoésunket kilénds médon a kirdly cimmel illeti, és azt dlitja, hogy ,, .. Lasz orszaganak
kiralysagara vagyik.” ® Turszun bég szerint is a,, hadak villama” a magyar kirdlyi tront szerette
volna megszerezni. Részletesen hosiinkkel kapcsolatos eseményekrél Nandorfehérvar 1456
ostroma kapcsan beszél, ahol azt dlitja, hogy az , atkozott kirdlyt” (Hunyadi Janost) az egyik
torok harcos lenyilazta, igy ¢ a,, pokol Utjara koltozott.” Mohammed szultan vereségét is probdja
szépiteni mondvan, hogy a szultan megelégelt ennyi diadalt, és visszavonul hisz megsebezte a
vérat, és majd egy Ujabb diadallal be fogja venni.

Turszun bég adatai ugyanazt a vonalat kovetik mind a Névtelen és Nesri informécidi, itt
annyi kilénbséggel, hogy az , atkozott” vagy , piszkos Jankd” helyett , atkozott kiréllyal”
talalkozunk, Ujat leginkdbb Nandorfehérvar ostroma kapcsan tud felmutatni, ahol azt allitja, hogy
egy torok harcos nyilétdl halt meg.

4.2.4 Szead-eddin: A torténetek korongja

Khodsa Mohammed Szead Eddin (teljes nevén), a kor egyik legkivaldbb egyénisége,
akiket Torokorszag torténete felmutathat, hisz két szultdn nevel6je volt, igy ezzel hatalmas
tekintélyt és befolyast szerzett maganak. A perzsa szdrmazasi Szead-eddin 1536-37 kozott
szlletett kivAld nevelésének és sgjét képessegeinek koszonhetéen a kor egyik legkivadbb
tudosava valt. Ill. Murdd és Ill. Mohammed nevel6jekent gyakran e két szultéan dontései
hatterében 6 dlt, nagymeértékben befolyasolva ezeket. Miforditoként is tevékenykedik, és tobb
csaszéri kézirat szerkesztojeis.

A f6 miive A torténetek kordja 1584-ben késziilt el. A birodalom aapitasatol mesdli el
az Oszman Birodalom torténetét |. Szelim haldlaig. Fo6 forrésa a |l. Bajazid utasitasara készilt,
Mela Idrisznek a Nyolc paradicsom, vagy az 8 elss szultan torténete, de felhasznalja még Nesri
és Asik pasazédet is. O is forraskritikat gyakorol. Miivét tobb nyelvre leforditottak.

Maga a kronika rendkivil olvasményos szines nyelvezete miatt, és mert részletesen
targyalja a Magyarorszaggal kapcsolatos tortenteket. Ekképp ismerteti a hosszi hadjérat
torténetét is, ahol a magyar kirdy és a ,, Janko nevii szemtelen pogany beglerbég” eltervezte,

¥ Uo. 76. p.
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hogy az , orszagot egészen meghdditsak”, igy hadjaratot inditanak a , vilag szultanja ellen”.
Elismeri, hogy az élelmiszerhiany és az utak eltorlaszoldsa miatt nem tudott a keresztény sereg
tovabb menni, és hogy az utdévédre tamadd torokok csapatokat a ,, Jankd nevii gonosz lelkii
atkozott "% vezetésével a keresztények szétverik. Szedd-eddin, Murad szultan lemondését és fia
tronra Ultetését, a szultén elméjének meggyengulésével magyarazza, amit a ,, hit ellenségel” ki is
haszndltak, a birodalomratamadva. Arrdl is értesiilt, hogy a hadjéarat célja elérni Véarnahoz, utana
Isztambulba menni, ahol Ulaszl6 feleségll veszi a csaszar lanya, majd innen Edirnére
(Drindpolyra) tamadnak. A varnai csatavesztés okozoja afiatal kirdy, aki , a gog és a kevelyseg
szel étsl hajtva és Janko szavainak engedve” a szultant védo janicsarokratamad.

A kirdy tragikus halda utan, ,, Jankd” prébata menteni, ami még mentheté6 mondvan,
hogy ,.. mi nem a kiralyért jottiink ide, a mi célunk a vallasunk megszlérditasa’,* de
mindhidba, a csatat ekorra mar elveszitették. A rigdbmezei Utkozet elott |, atkozott Jankd”
egyesiteni probata a cseh, olah, lengyel, és székely ,, banokat” , mert, hogy ha nem egyestilnek
»Jankd” szerint akkor 6ket isaz fogja érni, ami akirdy fejét érte.

Magyarézattal szolgal a vérnai csataban a torok sereg két szarnyanak a menekiilésérol
is, Ugy Véli, hogy az ,, 6ldokld kard hdsel” azért futottak el a csatatérrol, mert a seregilk hdta nem
volt védve. Tanultak a hibaikbdl, igy a rigbmezei csatana a sereg hata nem maradt védelem
nélkil, meg is lett az eredménye, a ,, hitetleneket” visszaverték. Hunyadi latvan hogy a helyzet
kezd valsagossa vani, a harci szekerekkel korll sancolta magat, és ahogy Seédd-eddin tudja, a
kovetkezoket mondta: , ti a szekereket védel mezzétek téletek telhetsleg, én az ellenseg csapatéat
hatulrél tamadom meg, a legkevésbé védett oldalon rohanom meg dket” . De valdjdban a
kronikas szerint ez csak cselfogas volt, mert ,, Jankd” a,, futas Utjara tért” mentvén az é etét.

Beszamol Nandorfehérvar ostromardl is, ahol a varat védé magyarokat a tyukokhoz,
Hunyadit a tydkok koézti kakashoz hasonlitja. Hoslink az, aki a ,, miszilman sereg reményének
magvaival bevetett f6ldon” &tvezette a magyar sereget és a ,, szépen kel§ vetést gazolni kezdte.” %
A vé& sikertelen elfoglalasanak okét abban latta, hogy mivel minden dolognak ideje és érgja van,

lgy avér elfoglalasanak is megvan az ideje, &m ezt még | sten nem készitette el 6.

% Uo. 137. p.

1 Uo. 144. p.

%2 Jo.151. p.

% Uo. 155. p.

% A torok torténetirok mentalitasaban az a felfogas tikrozédik, hogy mivel minden elére meg van irva, az ember
hidba kiizd a sors ellen. Err6l beszél Szead-eddin is afenti sorokban.
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Szead-eddin Iényegében hasonldkat alit mind az el6bbiekben ismertetett torok
torténetirdk, csakhogy ¢ az eseményeket sokka szinesebben, ékesebb nyelvezettel és
részletesebben adja €l 6.

5. Utdszo

Milyen sokféleképpen lehet ugyanazt a személyt megitélni, kilonb6zé érdekek, vallasi,
szellemi irdnyzat, és az esetleges informacié sziikdssége miatt, Ugy gondolom dolgozatommal
sikerllt példaznom. Megismerhettik Hunyadi Janost, mint torokveré host, nagy dlamférfit, a
haza béké ének megteremtojét, a keresztény vilag bajnokat, de sz6 volt egy nagy hadvezérrdl is,
akinél bizony el6fordult, hogy a csatatérrél aruldé méd elmenekilt, magara hagyva bajtarsait.
Aztdn Hunyadi ellenségeinek a beszamol6ibdl arra is kdvetkezhettlink, hogy 6 valéjdban egy
becsvagyd, ékozott személy volt, akinek a ténykedése taszitotta az orszagot a romlasba. Mindez
nem azt jelenti, hogyha az informaciok ellentmondanak egymasnak, akkor nem |ehet kideriteni a
torténések valés menetét, hanem azt, hogy a hatalom, az érdek konnyen felhaszndlhatta céljaira a
torténetirést, semmibe véve az igazsagot, aminek kutatésa a torténetiras 6rokos targya kell hogy
legyen.

A bevezetében, a forrasokban fellelheté ugyanazon személy megitélésének a sokszinii
bemutatasat tiiztem ki célként, amit Ugy gondolok, hogy teljesitettem is, de remélem ugyanakkor,
hogy munkdmmal a magasabb célt is szolgaltam és sikeriilt felhivhom a figyelmet a forrasok

fontos szerepére.
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