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A két vilaghaboru kozott eltelt alig tobb mint két évtizedet feldleld iddszakot az erdélyi
magyar miivészettorténet elsd 6ndllo korszakanak lehet tekinteni. A kisebbségi 1ét 1j,
szokatlan kihivasaira a muvészeti életben is valaszolni kellett, de elobb ennek moddszereit
és lehetOségeit sziikségszertien ki kellett alakitani. A miivészi érték tarsadalmi
tudatositasaban, miivészet ¢és kdzonség kapcsolatdban az épitdmunkat az alapoktol kellett
kezdeni. A sorskérdések vallalasaval, olykor emberfeletti kiizdelmek &ran sikeriilt a
szervezeti ¢let intézményeit kiépiteni, fenntartani és miikodtetni.

A két vilaghaboru kozotti erdélyi magyar képzOmiivészet tehat mindenekel6tt adni

kivant: miivészi targyat, otthont, kornyezetet és kulturalis-szellemi erdt.



1. Bevezetés

Dolgozatom célja a két vildghdbori kozotti erdélyi magyar képzdmiivészet
helyzetének vizsgalata: a miivészetszervezd torekvések, a kulturalis-miivészeti kozpontok,
a muvészpalydk alakuldsdnak tekintetében, valamint az anyaorszdgi és a roman
miuivészekkel, miivészeti forumokkal valéo kapcsolattartds ¢és a miivészetszervezés
eredményeinek bemutatasa.

A XX. szdzadi erdélyi magyar miivészet kutatdsa eléggé eldrehaladott és fontos
eredmények sziilettek ebben a témaban. Az utdbbi évtizedekben megjelent, a korszakkal
foglalkozo irasok tilnyomo része az ismeretterjesztésen tul a kiilonbdz6 rangu és rendi
mivészek egyéni palydjdnak — sok esetben miielemzésre is alapozott - monografikus
Osszefoglalasdra helyezte a hangsulyt, ugyanakkor viszonylag kevés tanulmany latott
napvilagot a mivészetszervezd kisérletekr6l és a miivészeti forumok hasznos
egylttmiikodésérol. Kutatasom soran jelentds figyelmet forditottam a kiilonbozé hazai és
magyarorszagi napilapok, illetve szakfolydiratok a témaval kapcsolatos korabeli
tudositasainak és a toredékesen megmaradt levelek, feljegyzések, katalogusok elemzésére

1.

2. A korszakhatar kérdései és a kulturalis allapotok

A két vilaghaboru kozott eltelt alig tobb mint két évtizedet feldleld iddszakot az
erdélyi magyar miivészettorténet elsd korszakanak lehet tekinteni, kitapinthatok ugyanis
azok az Osszetartozd ¢és meghatarozd vondsok, amelyek egy mivészeti korszak
elofeltételei. Habar a magyar és a roman miivészetnek nem egy kivalosagat adta Erdély,
6nallo erdélyi képzoémiivészetrdl a trianoni dontést megelézd idokben voltaképpen alig
beszélhetlink. 1920. jinius 4-én a nagyhatalmak Roménidhoz csatoltdk Erdélyt, ami a
kisebbségi sors kezdetét jelentette. A kisebbségi élet Uj volt az itt él6 magyarok szamara,
igy ennek modszereit és lehetéségeit meg kellett tanulniuk. Eveknek kellett eltelnie mig a
céltalansagot a céltudat, az ernyedtséget a vallalkozd kedv, a passzivitdst az aktivitas

valtotta fel.!

' Szakacs Gabriella: 4 revizios politika és a magyarsag Erdélyben. Magiszteri dolgozat. BBTE. Kolozsvar,
2006.



3. Muvészetszervezo torekvések

3. 1. Az 1919-es Piinkosdi Kiallitas. Az erdélyi képzomiivészek elsé kozos
bemutatkozasa.

Ez a korantsem lelkesité helyzetkép megvaltozik az elsé vilaghdborut kovetd
politikai-tarsadalmi atalakuldsokkal. A targyalt korszak elején képzémiivészeti sikon
Erdély még nem jelentett kozpontot, a szervezettségnek alig taldljuk nyomat, a miivészi
¢letet a teljes dezorganizacio jellemezte. A Nagybéanyai miivésztelep az elsd vilaghaboru
elétt még nem, a haborl utan mar nem érezte hivatdsanak az erdélyi miivészet szervezeti
Osszefogasat. A huszas évek elején szinte észrevétleniil Kolozsvar lesz a kezdeményezések
zaszlovivoje. Kolozsvar a valtozasokbol adodo természetességgel mind hangstlyosabban
jelentds kulturdlis-miivészeti kdzpontta lesz. Az innen kiinduld szervezkedési kisérletek
allitjak e varost a kozéppontba. Szentimrei Jend és masok kezdeményezésére mar 1919
nyaran Kolozsvaron megrendezik az erdélyi képzomiivészek kozos miivészeti kiallitasat.
Ezt koveti azutdn a roman, magyar, szasz képzomiivészek 1921-es tarlata (az Erdélyi
Szalon), majd tiz évvel késébb egy harmadik ko6zds bemutatd. Ezek a kiallitdsok a
miivészeti szervezkedés megindulasat, az egymastol fiiggetlenlil dolgozd alkotok
kolesonds megismerését, parbeszédét segitették eld. Segitségilikre voltak mindenekelott
abban, hogy helyiiket, kultirmissziojukat ontudatosan hatdrozzak meg s nyomatékkal
fogalmazzdk meg elvardsaikat is a tarsadalommal szemben. Az éllam
miivelddéspolitikdjaban azonban a képzémiivészeteknek tovabbra is periférikus helye volt.
Ebbe pedig miivészeti életlink szervezdi nem tudtak és nem is akartak belenyugodni.

1919 juniusaban megnyilt az erdélyi képzo- és iparmiivészek Piinkosdi Kiallitasa
Kolozsvéron, a sétatéri korcsolyapavilonban. Az elsé romdaniai magyar tarlat szervezoi,
¢likon Szentimrei Jendvel az 0j erdélyi kultira megalapozasat tartottdk legfontosabb
feladatuknak. A tarlat anyaga esetlegesen all 0ssze. A szasz szarmazasi Widmann Waltert
leszamitva a magyar miivészek munkaibol kizarolag kolozsvari vagy Kolozsvar kornyéki
(Dés, Szamosujvar, Nagyenyed) miitermekbdl vélogattak, igaz mind az idésebb, mind a
fiatalabb miivészek koziil a legjobbak adtak meg a tarlat rangjat: Acs Ferenc, Szopos
Sandor, To6th Istvan, Stein Janos, Daday Gerd, Déczyné Berde Amal, Melka Vince festok,

valamint Szabo Vera és Fiiredy Richard szobraszok.”

* Banner Zoltan: Erdélyi magyar miivészet a XX. szdzadban. Budapest, 1990, Képzémiivészeti Kiado. 36-38.
0.



3. 2. Az Erdélyi Képzomiivészeti Szalon 1921-es kolozsvari kiallitasa

Az Erdélyi KépzOmiivészeti Szalon a — Collegium Artificum Transylvanicorum -
1921-es kiallitasa mérfoldkovet jelentett az erdélyi miivészeti életben. Az expressziv
kiallitas erejével hangzik dobbenetesen élonek Kos Karoly folhivasa: ,,A szegény ember
arrdl szeret beszéIni amije hianyzik. Amire vagyik, amit szeretne, ha volna, de amije
nincsen. Beszéljiink hat a képzOmiivészetrdl (...). Akarunk miivészetet: €l6t, szervest,
nélkiilozhetetlent. Lehetséges ez? Lehetséges, mert muszdj, mert sziikségiink van ra, tehat
lesz erénk is hozza. Muvészeink vannak. Itt-ott szerteszorva. Mi sem tudunk roluk, 6k sem
tudnak rélunk. Hat dsmerkedjiink egymassal!”™A kezdeményezés értékét természetesen a
torténelmi  koriilmények hatdroztadk meg. A Collegium Artificum Transylvanicorum
gondolata a roman, magyar és szasz képzémivészek kozos kidllitasanak terve egy lelkes
miipartolotol George Bacaloglutdl ered. Bacaloglu elsd 1épésként kolozsvari baratai koziil
Emil Isac-kal vette fel a kapcsolatot s valdszniileg kozos megallapodasuk eredménye
lehetett a Kolozsvaron januar 26-ra idézitett gytilés, mely tulajdonképpen korvonalazta a
tervet s a gyakorlati 1épésekben hatdrozott. A gylilésre a magyar miivészek koziil
meghivtak Acs Ferencet, Daday Ger6t, Havas Bélat és Nemes Andrast. A nem sokkal
késébb megvalosult képkiallitds nemcsak a miivészeti szolidaritas példajat mutatja, hanem
megkisérelt anyagi alapot teremteni egy kozdsen kiépitendd miivészklub szédmara.
Bacaloglu elndkletével a rendezd bizottsdg 1921. januar 29-én kezdi meg miikddését.
Felhivasuk ,,Az Erdélyben és Tiszahaton €16 festd-, szobrasz- és iparmiivészekhez szol,
minden ,,nemzetiségi kiilonbség nélkiil”.
Ilyen szervezési elézmények utan keriilt sor februdr 23-an a Varmegyehaza nagytermében
rendezett kiallitds megnyitora. A tarlat anyagat bemutaté haromnyelvii katalogus nyolcvan
miivész nevét sorolja fel és Osszesen 327 festményrdl, szoborrol, grafikardl és
iparmiivészeti targyrol tesz emlitést. A nyolcvan miivész tizenharom varost képvisel. E
statisztikdn beliill a kolozsvariak 20, a nagybanyaiak 19, a nagyvaradiak 10, a
nagyszebeniek, marosvasarhelyiek 5-5 miivésszel képviseltették magukat a tarlaton. A
kolozsvari névsor érdekessége, hogy a kés6bbi nagy miivészetszervezd ezen a kiallitason
mutatkozik be elészor, egy stadiuméval és két ipari tajjal. Mellette csupan Acs Ferencet és
Szabd Vera szobraszmiivészt emlithetjilk az ismertebbek koziil. Nagybanyarol Thorma
Janos tavolmaradasat reklamaljak, bar mint zsiri tag az 6 neve is szerepel a katalogusban.

A Belle Arte késobbi tandrai koziil Pericle Capidant és Eugen Pascut talaljuk a

3 Ko6zli Muradin Jend a Collegium Artificum Transylvanicorum c. tanulmdnydban. In: Korunk. 1969. 1403. o.



felsorolasban, Tassy Demian Parizsbol kiild képet a tarlatra. Szatmar Popp Auréllal az
élen, szinte teljes miivészi képviseletben jelentkezik, a temesvariak koziil azonban Gallas
Nandor még fogsagban van, Podlipny pedig nem kiild képet.

LA szaszokat minddssze néhany nd képviseli™, nagyon kozepes alkotasokkal, pedig
bizonyara sokan latni szerett¢k volna Mattis-Teutsch Janos miiveit is. A kiallitas
dokumentumainak vizsgalatakor egyértelmiien kitlinik, hogy a varosok szerinti
csoportositas csakis Nagybdnya esetében érvényes. Kolozsvart, Szatmart, Nagyvaradot s a
tobbi varost nem ,,iskoldk”, hanem egyének, egymastol fiiggetleniil alkoté miivészek
képviselik.

A roman nyelvii lapok koziil a Patria, az Infratirea kozdl elismerd kritikat a kiallitasrol.
Utobbi ujsagban George Oprescu az elsd izben bemutatkozd Szolnay Sandor képeit dicséri,
a nagyvaradi Szenes Fiilop portréjat pedig a tarlat legjobb figuralis képeként minésiti. Acs
Ferencet az impresszionizmus kolozsvari meghonositdjaként emlegetik.

A kidllitas sikere az egész erdélyi miivészet 1étkérdése ma”- olvassuk Popp Aurél Emil
Isachoz irt 1921. marcius 15-érdl keltezett levelében. A tarlat sikerén folbuzdulva Popp
Aurél még ugyanabban az évben kezdeményezi az Erdélyi Alkotomiivészek Egyesiiletének
1étrehozasat, mely nemzetiségi kiilonbség nélkiil az dsszes erdélyi képzomiivészeket, irdkat
¢s zenészeket tomoritette volna. Mindez terv és almodozas maradt, az Erdélyi Szalon
kiallitdsanak sikere azonban vitathatatlan eredmény volt, a miivészi szervezkedés utjat és

demokratikus alapelveit jeldlte ki.’

3. 3. Az elso erdélyi Miivészeti Foiskola (1925-1940)

A kiéllitasok és mas miivészeti forumok szervezése mellett egyre inkabb megfo-
galmazoddott az az igény is, hogy égetd sziikség van a miivészképzésre a miivészutanpotlas
biztositasara, a muvészeti stidiumok fels6fokon vald tanitasara, az immar kulturalis
kozpontként funkcional6 Kolozsvaron. A roméan miuvelddési hatdsag valosaggal
statuskérdésként kezelte a kolozsvari miivészeti f6iskola ligyét s mar 1919-ben megbizza a
Szebenszerdahelyen sziiletett, a budapesti Képzodmiivészeti Féiskolan végzett, jeles roman
szobraszt, Cornel Medreat a foiskola tervezetének irasba foglalasaval. Mivel id6kozben
Medreat a bukaresti miivészeti foiskola tanarava nevezik ki a kezdeményezés elakad. Két
évvel késObb Papp Sandor veszi kezébe az intézményalapitas el6készitését, majd a kisebb-

nagyobb gazdasagi és szervezési nehézségek ellenére az 6 rektorsdgaval nyitja meg kapujat

* Ld. Ellenzék. 1921. februar 23-iki szamat.
> V6: Muradin: Collegium ... 1408-1409. o.



az elso erdélyi felséfoku miivészeti oktatasi intézet 1925 novemberében. Az érdemi tanitas
azonban csak a kdvetkezd év tavaszan indul meg, amikor a kultuszminisztérium engedélye
megérkezik. Az 1926/27-es tanévre Parizsbol hazatérnek az eldzetesen kinevezett tanarok:
Eugen Pascu, Romulus Ladea a szobraszat, Catul Bogdan és Aurel Ciupe a festészet €s a
rajz, valamint Anastasie Demian a diszitoémiivészet oktatasdra. A négy tanévre tagolt
tanterv mind rajztanarok, mind 6nall6 miivészek képzését eldirdnyozta. A ndvendékek
tulnyomo tobbsége a festészet-grafika-diszitdmiivészet parhuzamos elsajatitasara iratkozott
be, csak kevesen akartak kizarolag szobraszatra szakosodni, mint példaul Szervatiusz Jend,
Virgil Fulicea vagy Ion Vlasiu. Fennallasanak 16 esztendeje alatt 6sszesen 1059 ndvendék
iratkozott be a fOiskolara, s az a 418 rajztanar, illetve miivészképzds abszolvens, akik végiil
is ezzel a diploméval illeszkedtek be a két vildghdbori kozotti erdélyi tdrsadalom
kozmiivelddésébe, latvanyosan hozzajarultak az éaltaldnos és kdzépfoku iskolai rajzoktatés
feler6sodéséhez, a mivészeti kozizlés tisztulasahoz s évtizedeken keresztiil a kiallitasok, a
miuvészeti ¢let, az erdélyi latasmod szervezddésének, jellegesedésének egyik alapvetd

sszetevéjét, kristalyosito kozegét jelentették.®

3. 4. A Barabas Miklos Céh

A kisebbségi miivészek tobbnyire szabadiiszoként keresték kenyertliket. Néhanyan
rajztanarként dolgoztak, mdsokat pedig a kiilonb6zé templomépitkezéseknél taldlunk a
huszas évek elején. A hidba vart anyagi tdmogatés, a gyér képvasarlas, a csekély 6sztondij
és igen kevés elhelyezkedési lehetoség érezhetd kidbrandultsagot sziilt. A miivészeti
szervezkedésnek azt az alapvetd ellentmondast kellett feloldania, mely alkotdink szdmanak
addig ismeretlen méretli gyarapodasa €s a nagyon korlatozott egzisztencialis lehetdségek
kozott fennallt. Miivészeink az alabbi fontosabb kérdések megoldasat siirgették:

- noveljék az allami-kozileti tamogatést, rendelések, vasarlasok, szubvencidk és
Osztondijak formajaban;

- tegy¢€k rentébilissa a kiallitasokat ingyen vagy kedvezményes terembérrel, a fiités-
vilagitas biztositasaval;

- legyen lehetdség tanulmdnyutakra, szakkonyvek, festékek, vaszon
kedvezményesebb és szervezettebb beszerzésére;

- szervezzEék meg a képtarak és koziileti gylijtemények intézményét, olyanforman,

hogy azok a jelenkori képzémiivészeti termésbdl is vasarolhassanak;

S Banner: Erdélyi ... 59-61. o.



- kapjon védelmet az igazi miivészet a kontarokkal, képiigynokokkel és
hamisitokkal szemben;

- a sajtd kezelje szelektiven és megalapozott kritikai magatartassal a miivészek
jelentkezését;

- legyen miivészeti szakfolyoirat;

- épitsenek (lehetSleg Kolozsvéaron) egy kiallitasra alkalmas miicsarnokot.’

E jogos kovetelések tarsadalmi tudatositdsat intézményesitett keretek kozott
probaljak felvallalni a Kolozsvaron, Nagyvaradon, Temesvaron és mas varosokban a
huszas években megalakuld, de sajnalatosan tiszaviragéletiinek bizonyult érdekvédo
egyesiiletek. A Barabds Miklos Céh szervezeti kezdeményezése uj utakon, a helikoni
irodalomszervezés eredményeit megismételve biztatott sikerrel. Habar a romaniai magyar
mivelddési ¢életben az irodalomszervezésnek biztositottak elsébbséget, éppen az Erdély
mindenesévé avanzsalt Koés Karoly bizonygatta minden alkalommal, hogy mivészeti
¢letiink béna marad, ha a zenekultira és képzémiivészet 6sztonzésére nem gondolunk. Kos
személyében szerencsésen egyesiilt az atfogoképesség és a tettrekészség. Az Erdélyi
Helikon masodik évfolyaméanak harom egymast kovetd szamaban®Kos Karoly és Szantd
Gyorgy Osszegzi a grafikai mivészetek fejlodését, kiilonos tekintettel a hazai
eredményekre. A folyoirat, nem kevés anyagi aldozattal, mintegy félszaz kitlind mindségii
reprodukcidoban az erdélyi magyar, roman ¢€s német képzémiivészek legjelentdsebbjeit
mutatja be.” A névsorbol nem hianyzik Nagy Istvan, Szolnay Sandor, Aurel Ciupe, Nagy
Imre, Tassy Demian, Gallasz Nandor, Mattis-Teutsch Janos, Fritz Kimm, Emil Cornea,
hogy csak a htiszas évek allando6 kiallitoit s csak a legjobbakat emlitsiik.

A Barabas Miklos Céh alapité okmanyanak a marosvécsi ,,irdi parlament” 1929
nyaran kelt hatarozatat tekinthetjiilk, mely folyodiratuk augusztus-szeptemberi szamaban
latott napvilagot. A képzdmiivészekhelyzetére vonatkozo szévegrész a Helikonnak azt az
elhatarozasat tolmacsolja, ,.hogy festomiivészeink segitségére siet, s kérésiinkre tdmogatja
ket az irok céhének hasonld képiro-céh elokészitésében™.'” A helikoni védnokség alatt
létrehozott mlivészszervezet iranyitdi, Kos Karoly és Szolnay Sandor azokat az erdélyi

roman, magyar és szasz miivészeket is kiallitasra invitaljak, akik nem tagjai a Céhnek. A

7' V6: Muradin: A Barabds Miklés Céh. Bukarest, 1978, Kriterion Konyvkiadé. 5-8. o.

¥ Erdélyi Helikon. 1929. I1. évf., 2., 3., 4. sz.

? Ko6s Karoly: Erdély képzémiivészetének problémaja. In: Erdélyi Helikon, 1928. 1. évf. 2. sz.
1" Kadar Imre: 4 negyedik marosvécsi taldlkozé. In: Exrdélyi Helikon, 1929. 11. évf. 7. sz.



Barabas Miklos Céh nem hirdetett meg egyediil tidvozitdnek semmiféle tézist. Annyira
nem, hogy példaul a nagybdnyaiak csoportja sem latott a szervezetben versenytarsat.

1930 marcius 23-t0l 4aprilis 6-ig a Kolozsvari Atletikai Club Kogalniceanu utcai
helyiségének harom terme fogadja be az Gjonnan alakult miivészcsoport rendkiviili
érdeklddéssel vart kiallitasat. A tarlaton szereplé miivészek a hazai képzOmiivészet
fiatalsagat, a jelent képviselik (Szolnay, Nagy Istvan, Kara Mihaly, Juhasz Ernd, Litteczky
Endre). Nyolc festd, szobrész és grafikus tobb mint 120 alkotdsat mutattak be, az esemény
reprezentalasara a Minervanal katalogust is nyomtattak. A kiallitas szervezéi a kiilonbozo
varosok, kiilonboz6é miivészeti kozpontok alkotodit egyesitették az ) miivészszervezetben.
Kolozsvart Koés ¢és Szolnay képviselték, a tobbiek a temesvariak, nagybanyaiak,
nagyvaradiak kozosségét, illetve Nagy Imre személyében a Székelyfold festdit
reprezentaltak.

Képzémiivész szervezetlink elsé sikeres bemutatkozé kiallitasa utan az egyesiilet
¢letképességét a gazdasagi valsadg fojtogatdé nyomora egymagaban is kérdésessé tette. A
szervezOmunka korai kifulladdsdnak azonban szubjektiv okai is voltak. Tamogatoi az
irodalomszervezés feldl kozelitettek a képzomiivészeti élethez, elsédlegességet mindig is
az irodalomnak, a konyvkiadas és a folyodiratkultura zavartalansaganak biztositottak. A
szervezet mozgdsitasat, partold tagok toborzasat siirgeti Vasarhelyi Z. Emil."" Az 1939-es
esztendd 6szén szervezik meg az erdélyi miivészek két nagy visszhangu tarlatat, az Astra
¢s a Barabas Miklos Céh kiallitasait. A 15 jelentkezd életkora huisz és harminc év kozotti.
Pélyakezdd fiatalok, tobbségiik rajztanari diplomaval.: Andras Laszl6, Andrasy Zoltan,
Balazs Péter, Brosz Irma, Decitzky Istvan, Erdei Erzsébet, F. Ferenczy Julia, Incze Istvan,
Kos Andras, Kosa-Huba Ferenc, M. Makkai Piroska, Olajos Istvan, Piskolthy Gabor, Rodé
Edit és Tollas Julia. Térlatukat a varmegyehdz tivegtermében kivantdk megrendezni.

A kiviilmaradottak (18 festd) az év decemberében kapnak helyet egy masik
csoportos kiallitason a kolozsvari Magyar Kaszind épiiletében. A fiatalok masodik
kiallitdsara azutdn keriilt sor, hogy a bécsi dontés nyoman mesterséges hatarokkal osztjak
meg Erdélyt és az itt éléket. Az észak-erdélyi miivészek legjobbjai az adott politikai
helyzetben sem adtdk fel ,,erdélyiségiik” tudatat. A Barabas Mikloés Céh 1941 januar-
februarjaban éppen a fiatalok masodik kiallitdsanak megrendezésével bizonyitja 1étét s még
ugyanez év Gszén intézményesitett formaban ujitja fel tevékenységét.'> A két kiallitas

tiikrében megallapithato, hogy a Céh fiataljainak kozdsségi fellépése a haborts esztenddk

"' Vasarhelyi Z. Emil: Erdélyi miivészek. Kolozsvar, 1937, Erdélyi Szépmives Céh.
2 Muradin: 4 Barabds ... 30-38. o.



kiiszobén valoban nemzedéki jelentkezés volt. Ha tehetségiik mellett nem is bizonyitottak
valamennyien, a ,.fiatalok™ legjobbjaival taldlkozunk a kovetkezd évtizedek tarlatain.
Teljesitménytiik széles értékskalan volt csak mérhetd. Rajztanarok szerény bizonygatésait
¢s igéretesebb tehetségek felfénylését mutattak az egymas mellé tett képek.

A Barabas Miklos Céh megalakulasatol eltelt tobb mint egy évtized munkalkodasat
attekintve, megallapithatjuk, hogy ismert céljait a koriilményekhez képest jol teljesitette, a
miivészek szelekcioja hasznara valt a milivészeknek és az alkotdsoknak egyarant, kevésbé
anyagi mint inkabb erkolesi tekintetben. A miivészek anyagi és erkdlcsi védelme
érdekében a kezdeményezik a Céh hivatalos miivészegyesiiletté valo atalakitasat. A
szervezOk Osszeallitjak az alapszabalyt, melyben rendszeres iddszaki illetve allandd
kiallitdsokat terveznek, szorgalmazzak a kolozsvari miicsarnok felépitését, képzémiivészeti
szakkOnyvtar 1étesitését, tanulméanyi vagy utazasi Osztondijak, segélyek szerzését, végiil
pedig megfogalmazzak, hogy a Céh rendes tagjanak tekint minden erdélyi képzomiivészt,
aki elismeri az alapszabalyokat, megkapja a kétharmados szavazattobbséget és fizeti a
tagsagi dijat.

Ujraalakulasa utan a miivészszervezet élénkebb tevékenységet fejt ki, mint
korabban barmikor. Kezdeményezésekben nincs hiany. Ha terveik nem is valnak mindig
valora, €bren tartjak, mozgdsitjak a kozvéleményt. Nem sokkal az alakul¢ iilés utan a Céh
védnoksége alatt nyilik meg Nagy Imre kolozsvari kiallitdsa. Mindennél fontosabb volt
azonban kolozsvari Miicsarnok megépitése. A miivészegyesiilet milkddésének,
szervezOmunkajanak egyik legfontosabb és minden bizonnyal leglatvanyosabb eredménye
ez. A kolozsvari sétatérnek a Szamoshoz kozel esd csendes €szaki parcelldjan készen all a
Miicsarnok épiilete Kos Karoly terve alapjan. Az erdélyi és az Erdélybdl elszarmazott
miivészek egylittes bemutatojaval avatjdk fel az épiiletet 1943 tavaszan, amelyre
meghivjak kiilon a nagybanyaiak csoportjat is.'”*A t5bb mint egy honapig, 1943. marcius
27-t6l majus 2-ig nyitva tartd tarlaton a Barabas Miklos Céh 31 miivésztagja kozel 100
képpel, szoborral, grafikai munkdval és iparmiivészeti targgyal vett részt. Ot hét alatt
mintegy nyolcezren nézik meg az erdélyi miivészek kozos tarlatat. A kiallitott kétszaznal
tobb alkotasnak mintegy negyedrészét kozgyuljtemények, intézmények és maganosok
megvasaroljak. Mizeumi vagy koziileti tulajdonba keriil a kiallité céhtagok szamos képe,

szobra ¢és grafikai munkdja: Bordi Andrés, Ferenczy Julia, Fiilop Antal Andor, Gy. Szabd

13U8: 45-50. o.

10



Béla, Kos Andras., Késa-Huba Ferenc, Nagy Imre, Olajos Istvan, Szervatiusz Jend,
Szolnay Sandor, Tollas Julia alkotasai.

A Céh egyik utolsé nagyszabasi rendezvényét 1943. novemberében tartotta a
kolozsvari Miicsarnokban. Ez alkalommal teljes létszdmmal, miivészeink legjobbjait
mozgodsitva, szervezeti jellegét hangsulyozva Iépett fel. 34 kiallito 145 alkotasat fogadja be
november 14. és december 5. kdzott a sétatéri Miicsarnok hdrom terme. A tagok tobbnyire
friss munkaikbol, kidllitasokon még nem latott alkotdsokbol kiildtek be. Két nappal a
hivatalos megnyitd el6tt sajtobemutaton ismertették a kidllitds képeit, korvonalaztak a
miivészszervezet céljait és feladatait. Az 1943. novemberében rendezett — mondhatni
gyljteményesnek tekinthetdé - tarlatrol lapjainkban tobb méltatdas ¢€és  harom
tanulmanyterjedelmil iras foglalkozik. Utobbiak szerzdit kritikai irodalmunk legnevesebb
miveldi kozott tartjuk szamon. Laszld Gyula, Bird Béla és Entz Géza foglalkozott
érdemben a miivészszervezet bemutatdjaval. Kritikai meglatasaik joszerint ma is
helytalloak, de még miivészetelméleti szempontjaik egyik-masikaval is egyetérthetiink.
Részletekbe menden ¢és a partatan elemzés moddszerével kozeledtek miivészeink
alkotasaihoz. Osszegezve a kritikat megallapithatjuk, hogy képzémiivészeinknek e nagy
seregszemléje alkalmat adott a mélyebb, teljesebb Onvizsgalatra, minden addigi
szamonkérésnél Oszintébb hangon, feleldsségteljesebb kritikai hozzaallassal. A Céh

csoport-fellépésének ez is egyik érdeme."

4. Az erdélyi miivészek magyarorszagi bemutatkozasa

1937. majus 1. és junius 4. kozott a budapesti Csekonics-palotaban — a Barabas
Miklos Céh védnoksége alatt — sikeresen bemutatkozhatott a korszak legjelentdsebb
romaniai magyar képzomiivészeit felsorakoztatd kiallitas. Ez a tarlat egyben az elsd
alkalom volt, hogy romaniai magyar miivészek kiilfoldon csoportkiallitast, akkoriban
gyakori szohasznalattal kollektiv bemutatot rendeztek.' A kiallitason résztvevé miivészek
valamennyi képzOmiivészeti miifajban képviseltetni kivantdk a hatarokon til még
ismeretlen roméniai magyar miivészetet. Katalogus is késziilt a megnyitora s ebben a
résztvevOk 147 alkotasat — 46 festményét, 63 grafikdjat (akvarellt és pasztellt is

ideszamitva), 36 szobrat és 2 iparmiivészeti targyat tiintetik fel.'°’A tarlat anyagabol

" U6: 54-59. o.
1 U6: 19-20. o.
' 4 Barabds Miklés Céh erdélyi képzémiivészeti tarlata — 1937. (katalégus).
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Szolnay Sandor portréit emeli ki a kritika: a Cézanne feltétlen hatdsara utald csendéleteit,
képeinek szintézist teremté erejét, tompitott és toretlen szineit dicsérik.'’Nagy Imre
megkiilonboztetett figyelmet kap. Méltatdoi nemcsak azt emlegetik fel, hogy palyaja
kezdetén SzOnyi és Aba-Novak tarsasagaban indult, s mindkettejiik hatasat, szellemi
rokonsagat érezni képein, de utalnak ra, hogy miiveivel tobb alkalommal taldlkozhattak
mar. Festményein a csiki tdjak egzotikumat, egyfajta néprajzi érdekességét veszik észre.
Tajhozkotottségét Dési Huber Istvan is méltatja.'® Bordi Andrds mar azok kozott van, akik
nem a céh egykori alapitd tagjai soraban jelentkeznek a kidllitdson. Vasarhelyi Z. Emil és
Gy. Szabo Béla mellett 6 a csoportban az egyik legfiatalabb. Réti és Rudnay
novendékeként tartjak szamon. A parizsi Salon kiéllitasra fogadja el egyik képét, 1929-ben
pedig a Szinyei Tarsasag dicsérd oklevelét kapja meg. Konnyed, lavirozott akvarelljeivel

2

szliléfoldjének paraszt-tipusait Orokiti meg. ,,Impresszionista lirikusnak” emlegetik, de
minden pejorativ él nélkiil.'”’A nagybanyai miivésztelep két neves alkotdja is meghivast
kapott a tarlatra. A kolonia alapité mestere, Thorma Janos, és a formabontok tabordhoz
tartozo, mintegy az ellenpOlust képviseld Ziffer Sandor. Lyka ,,a kidllitok szeniorjanak”
nevezi Thormat.” Ziffer Sandornak ,,néhany nagy méretii, batran 6szinte, darabos, nyers
szineszésti, szigoruan szerkesztett” véaszna jo benyomast keltett’'A grafikat az
emlitetteken kiviil Bdnffy Miklos, Kos Karoly és Gy. Szabo Béla képviseltek. Kos
grafikajat lindmetszetek, illusztraciok képviselik, s ezek mellett bemutatta néhany
épiilettervét is. Az Atila kiralrol énekhez készitett kitlind szovegképeit dicsérik. Gy. Szabo
Béla kapja talan a legtobb elismerést. Négy szénrajzat, nyolc pasztelljét, valamint fehér-
fekete €s szines fametszeteit allitja ki. Szervatiusz Jend munkaiban a palyéja kezdetén allo
miivész Oszinte alkotésait, a ,,szé€kely népi faragdsok keménységére és fantasztikumara
emlékesztetd” figurait értékelik.” Szobrasztarsa, a mitvészpalyan joval korabban induld
Gallasz Nandor, csupa mozgés kisszobrait a modern mivészi torekvések élvonaldban
helyezi el a kritika. Ezekben a dombormiiveiben ,,a filozofus ember kézjegyét” latjak

23
meg.

" Nagy Zoltan: Erdélyi képzémiivészek Budapesten. In: Pasztortiiz. 1937. XXIIL évf., 11-12. sz.
'8 Dési Huber Istvan: Az erdélyi képzémiivészek budapesti kidllitdsanak margdjdara. In: Korunk. 1937. XII.
évf., 6. sz.
' Lyka Karoly: Erdélyi miivészek kidllitdsa Budapesten. In: Pesti Hirlap. 1937. majus 2.
20
Uo.
*! Dési Huber: uo.
2 Lyka: uo.
» Nagy: uo.
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