Es megdllapitom az én szovetségemet én kozéttem és te
kozotted, és te utanad a te magod kozott annak nemzedékei szerint 6rok szévetségiil, hogy legyek tencked

Istened, és a te magodnak te utanad”(1 Moz 17,7)

Mire gondolunk akkor, amikor meghalljuk ezt a szot: zsid6? Talan a pénzre, Isten
kivalasztott népére, a Holokausztra? Es hogy néz ki a zsido? Nagy fekete kalapban, hossza

fekete kabatban latjuk-e 6t? Pajesze van és nagy orra? Es hanyan lattunk mar zsidét életiikben?

Az emberek elbitéleteken keresztiil latjak a vildgot, ha elfogadjak, ha nem. Mert
konnyebben lehet skatulyazni, egy (fekete, nagy) kalap alda helyezni egy népet, mint id6t

vesztegetni arra, hogy megismerjiik azt.

A zsidok torténete Romania teriiletén egészen az Okorig nyulik vissza, és hirtelen

megszakad az 1948-1949-es években, amikoris elkezdddik a Palesztinaba val6 emigracio.

Az elit, a vildguralom, a pénz, a hatalom mindig is a zsido jelzéiként jelentek meg. Mert a
zsidok eszesebbek, ravaszabbak, pénzéhesebbek, mint a tobbi nép, éallitja a legenda.
Dolgozatomban ezeket a tévhiteket, elditéleteket, kollektiv képzeleteket kutatom, és azt, hogy

hogyan jelennek meg a roman irott sajtoban a XX. szdzad folyaman.

Mert érdekes €s hasznos Osszeeskiivéseket felfedni és leleplezni. De csak ott, ahol

vannak. Ahol nincsenek, csak manipulaciorol és politikarol beszélhetiink.

I. Mitosz. Mitologia. Osszeeskiivés

A mitosz (a gordg miithosz - beszéd, elbeszélés, lizenet, parbeszéd szobol) eredeti
értelmezésben irodalomelméleti, irodalom- és kulturtorténeti fogalom. Az irdssal nem rendelkez6
kultarakban azokat az altaldban élobeszéd formdjaban és nemegyszer erre szakosodott
mesteremberek (énekmondok, lantosok, varazslok €s taltosok stb.) altal terjesztett torténeteket

jelentette, amelyek a kultara, a k6zosség, a kisebb-nagyobb csoportok szdmara valamilyen kozos
1



jelentést hordoztak, és ezaltal a csoport kozos emlékezetének egy fontos részét alkottdk s az §sok

tudasat rizték.

Az 6si, csak kezdetleges vagy semmilyen irassal sem rendelkezé csoportok mitoszainak
rendszere, a mitologia, altaldban egyszerre jelentett ,,tudomanyos” vilagmagyarazatot, vallasi
tanitast és hiedelemrendszert (a tudomany ¢és vallds ekkor még nem valt el élesen egymastol),

erkdlcsi utmutatot és ,,népi-nemzeti”, csoportmegkiilonbdztetd hagyomanyok rogzitését'.

Iddvel a legtobb torténeti csoport 1étrehozta a maga vildgmagyarazatabol, vallasabol, isteneibdl,

cres

A mitosz tehat els@sorban vildgmagyarazatot jelent. Hogyha a gorogok, sumérok,
romaiak ezaltal probaltak megérteni a vilagot, a modern ember ugyanezt teszi. Nem szamit, hogy
szazadok valasztjak el a mostani embert az akkoriakt6l, a mitosz magyardzatot ad a vilagban

torténo valtozasakra.

Ezért mondja Roger Bastide, hogy a mitoszok olyan képernydk, amelyekre a kollektiv
félelmek vetitddnek. A francia szocioldogus a hetvenes évek elején ezt nyilatkozta: ,ma az
etnologusok tobbsége ugy véli, hogy e mitoszok a tarsadalmi megrazkodtatasokra, a belsd
strukturdk fesziiltségeire valaszolnak. E képernyoOkre vetitik ki a kiilonb6z6 csoportok a maguk

félelmeit...”>.

Vagyis ezek a torténetek, legendak, mesék vagy aminek nevezni szeretnénk, arra jok, hogy
megnyugtatd valaszokat talaljunk félelmeinkre vagy akar az orszagunk, k6zosségiink gazdasagi,

politikai, szocialis helyzetének magyarazatara.

A politikai, torténeti mitologia tanulmanyozasanak egyik kiemelkedd alakja, Raoul
Girardet, 0sszegezi a létez0 mitoszokat és osztalyozza azokat. A neves francia kutatd négy
alaptipusat kiiloniti el a mitoszoknak. Ezek a kovetkezdek: az Osszeeskiivéselméleteket;
kiilonbozo iddszakok ,,aranykorként” vald nosztalgikus prezentacidit; a torténelem egy-egy

valsagos pillanatdban feltind, nemzetet, orszagot, varost stb. megmentd hdsies személyiségek

! http://hu.wikipedia.org/wiki/M%C3%ADtosz.

2 Roger Bastide, Le Reéve, la Transe et la Folte, Flammarion Kiad6, Parizs, 1972, p. 62.



(megmentdk) apologetikait; s végiil a kisebb-nagyobb kozdsségek (nemzet, varos, tarsadalmi
osztaly) egységének mitoszait. A fenti osztalyozas alapjan is egyértelmi, hogy a mitoszok a
kollektiv emlékezet formaldsan keresztiil tarsadalmi funkciokkal birnak. A mult értelmezése nem
onmagaban feladata, hanem kifejezetten a tarsadalom vagy egyes csoportjai kohézidja,

identitastudata, illetve milkodése szempontjabol van nagy jelentésége’.

Girardet szerint a politikai mitosz harom funkciot tolt be: legenda, magyarazat és

mobilizalo szerepet.

A mitosz, akarcsak az dlom, képek egymasutanisagabol all, és nem lehet behatarolni vagy
egy egységes magyarazatot adni arra, miképpen létezik és miért. A politikai mitosz a kovetkezd
jellegzetességekkel rendelkezik: polimorf, vagyis tobb mitosz hasznalja ugyanazokat a képeket,
de mindegyik mitosz més értelmet ad azoknak. Egy masik tulajdonsaga az, hogy ambivalens,
azaz egyidejlileg két iranyban érvényes. Példaul az §sszeeskiivés altalaban negativ dologként van
elkonyvelve, de mégis az osszeeskiivést csakis egy masik osszeeskiivés jatszhat ki. Es ebben az

esetben mar pozitiv konnotaciorol beszélhetiink. *

A mitikus szovegnek sajat logikdja van. Azaz ugyanazokra az asszociaciokra épil: igy
példaul a Megvaltdé mitosza mindig a megtisztulds szimbolumaival jelenik meg. Ilyen példaul a

fény vagy a fehér szin. Gondoljunk itt akar Jézusra vagy Mihai Viteazura.

Az Osszeeskiivés mitosza egy ilyen politikai mitosz. Vannak bizonyos elemek, amelyek
meghatarozzak az 0sszeeskiivés mitoszat. Ezek koziil az egyik legfontosabb az, hogy minden
Osszeeskiivés elmélet kozéppontjdban a Szervezet képe all. Akik a Szervezet tagjai, nem
szamolhatnak be kiviilalloknak terveikrdl. A titok az mitosz masik jellegzetessége. A Szervezet
tagjai egymas kozott kulcsszavakat hasznalnak, és az egész Szervezet piramis felépitésii. Vagyis
azoknak a tagoknak, akiknek legkisebb a funkcidjuk, azok tudnak a legkevesebbet. Minél tobbet
tudnak, anndl fentebb keriilnek a piramison, és annal nagyobb a hatalmuk. A tagok személyisége,
jelleme nem szamit, minden alarendelédik a végsé célnak. Es a végs6 cél: a vildgdominacio.

Létezik egy par stratégia, amivel ezt el lehet érni. Nem szamit, kik azok, akik konspiradlnak, az

? Raoul Girardet, Mythes et mythologies politiques, Seuil Kiad6, Parizs, 1986, p. 4.

*Uo., p. 6.



eszk0zok ugyanazok. Ilyen stratégiak: a vezetd poziciok elfoglalasa politikaban, katonasagban,
kozigazgatasban és a média meg a bankok uraldsa. Nem kell elfelejteni a gazdasag fontossagat: a
piac lefoglalasa, a foldek és a vagyonok elkobozasa. A legutolso stratégia a korrupcid és az

erkolcs tonkretétele alkohol, drogok és a N6 4ltal.”

[. 2. Mire hasznaljuk az dsszeeskiivés mitoszat?

Napjainkban is a legnagyobb katasztrofakért a Rosszat, a Satant okoljak. Az Anti-

Krisztus képe ma is mélyen gyokerezik a kollektiv mentalitasban.

Az Osszeeskiivés mitoszaval egyliitt megjelenik egy mésik mitosz is: a terror mitosza.
Nagyon gyakran, a terror és az Osszeeskiivés mitosza az eszkoz akkor, ha ellenségektdl kell

megszabadulni, ha igazolni kell a tisztogatasokat, és miért ne, ha a sajat hibainkat kell elrejteni.

Az 0Osszeeskiivésektdl valo félelem az emberek politikai bizonytalansagabodl, a
megjosolhatatlan és ingatag jelen miatt alakul ki. Az Osszeeskiivés felfedése egy félelemtdl és

réviilettdl uralt légkdrben torténik.

Erdekes feldolgozni azt a kérdést, hogy az Gsszes olyan torténet, amely a kozosség életét
befolyasolja, egy kérdéshez vezetddik vissza: kinek valik hasznava? Kinek vélik hasznavéa az
aremelés, a korrupcio, az ingatlanok visszaszolgaltatdsa? Ha megfejtjiik ezt a konnyi kérdést,

kideriil, kik azok akik elleniink konspiralnak: a Maftia, az Elit, a Zsidok. 6

Az ir6énidkon tal észre kell venniink, hogy minden politikai mitosznak van realitas-alapja:
igy példaul a zsido kozosség gyors fejlodése. Természetesen, a valosaghoz viszonyitva, azt
mondhatjuk, hogy ez nem egy egyszerli tilzds, hanem a torténelmi események fantdziaduas

megvaltoztatasa.

> Uo., p. 31.

% George Voicu, Zeii cei rdi, Polirom Kiado, Bukarest, 2000, p. 22.



Girardet ugyancsak felismeri, hogy a mitosz nem fiigg felhasznal6itol, sokkal inkabb a

mitosz hasznalja fel az egyéneket 1étezéséhez.

crer

manipuléacid csak megfeleld kézegben miikodik, azaz bizonyos tarsadalmi korokben konnyebben
behatol. Hogyha a kézeg nem hajlandé befogadni az dsszeeskiivés mitoszat, akkor a manipulécio

nem ¢éri el a kivant hatast.

A XIX. szizadban élte viragkorat az Osszeeskiivés mitosza. Es ez éppen azzal
magyarazhat6, hogy olyanok voltak az akkori életfeltételek, hogy megfeleld kdzeget teremtettek
az ilyen jellegi mitologia elterejedéséhez. A XIX. szazadi valtozasok, a hagyomanyos
tarsadalom modernizalodasa, az ipari fejlodés megteremtették azokat a zavaros
¢letkoriilményeket, amelyekben a konspirdcid6 mitosza mindennapiva valt. Kegyetlen
Osszeeskiivés aldozatdnak lenni pedig egészen egyszerli. Ahogyan Corime Touti-Pavaux

megjegyzi: ,,Hiszen a biinds hasznos, s6t nélkiilozhetetlen. Ha nem létezne, ki kellene talalni”’.

Amikor az emberek nem taldlnak menedéket vagy nem talaljak meg a kiutat, falakat épitenek

maguk koré. Az 6sszeeskiivés mitosza egy ilyen fal.

Ahhoz, hogy megérthessiik a konspiracio elméleteket, fontos lenne megismerni, hogyan
is viselkednek az emberek, mikor tomegbe csoportosulnak. Mar nagyon régdta bebizonyitottak,
hogy az egyén masként viselkedik tomegben, mint egyediil. A tdmegpszihologia egyik kitlind

kutat6ja Gustave Le Bon.

Az 6 megallapitdsa szerint a tdmeg olyan alacsony szintli racionalitast hasznal, amely
asszociaciokra épiil. Ilyen asszociacio példaul az, hogy ha egy zsidd zsdkmanyol, az 6sszes zsidod
zsakmanyol. Altalanositva az egyedi eseteket konnyen meggy6zhetiink egy vélaszokra kiéhezett

tarsadalmat.

Egy gondolat, ha elérhetévé valik a tomegeknek, érzéssé valik és ragalyos lesz. Le Bon
bebizonyitja, hogy a torténelem csak mitoszokat Orokithet meg, hiszen azok megértése nem

jelent kiilondsebb nehézséget, logikajuk egyszerti és atlathat6. A tomegeket kiilonos

"Uo., p. 15.



hiszékenység jellemzi, mely erés képek hasznalataval kollektiv hallucinaciohoz vezet®. Lasd itt,

a médiaban rengetegszer szereplé MISA csoport viselkedését.
Ez lenne a psziholdgiai magyarazat arra, miért is ilyen erdteljes a mitosz hatasa a tdmegekre.

De a politikai mitoszok ereje nemcsak a képekben rejlik, hanem a azok eléadasmodjaban is.
Ugy a tartalom, mint a forma hiperbolisztikus: szleng, ginyos kifejezésmod és a karikattrak is

megjelennek’.

I. 3. A zsid6, az 6rok idegen

Mar az eldbb is megemlitettem, hogy az emberek félnek attol, ami sotét. Ehhez hozza kell
tenni, hogy ugyanugy félnek attél, ami idegen, ami nem mindennapi. Ez az, ami az 0sszeeskiivés

mitosznak az alapja.

A zsid6 a meghatdrozés szerinti idegen. A fizikai portrétol elkezdve a mitikus és magikus
portréig, a zsidoban fellelhelheté az Osszes olyan negativ tulajdonsag, amely egy homo

alienusban megtalalhato.

Hogyan is néz ki az el6itéletekbdl felépitett zsido? Orra hajlott, az ajkai vastagok, szakallat
¢s ritudlis barkot visel. A zsid6 n6 pedig egzotikus, szép és kiillondsképpen elegans. Foglalkozésa

alapjan a zsid6 lehet kocsmaros, kereskedd, uzsoras vagy pasztor.

A mordlis portré ugyanilyen kliséken alapszik: intelligens, ravasz ¢és gyava. De észre kell
venni, hogy van egy kiilonbség az ugynevezett ,,j0” €s ,,rossz zsido” kozott. Olyan kijelentések,
mint ,,J6 ember, kar, hogy zsid6” vagy ,,Zsidd, de rendes ember” pontosan erre a jo-rossz zsido

dualizmusra utalnak.

8 Gustave Le Bon, Psihologia maselor, Tudomanyos Kiadd, Bukarest, 1991, p. 11.

? George Voicu, Zeii cei rdi, Polirom Kiado, Bukarest, 2000, p. 22.



,cL'enfer c’est les autres”- allitja egy francia kdzmondas, és a fenti jellegzetességek
véltoztattak a zsidot a Pokol hirvivéjévé. Es az, hogy a zsido nincs megkeresztelve, még

alkalmasabba teszi ezen ,,allasra”.

A zsid6 démonizalasa mar az els6 keresztény szovegekben megjelenik, egyik fo biine, pedig,
Jézus keresztre feszitése volt. Az inkvizicid ugyanezeket az elditéleteket hasznalta fel a kollektiv

képzelet manipuldlasahoz.

Andrei Oisteanu kutatd érdekességként megemliti, hogy ahol kevés vagy egyaltalan nem ¢l
zsido, sokkal inkabb fenn maradnak a legenddk és mitoszok: ,,Ilyen helyeken, a «képzeletbeli

zsido» zavartalanul él, mert az el6itéleket az igazi modell nem oszlathatja el.”'

I. 4. A Cion Bolcseinek kozrejatszasa

Hogyha meg probalnank keresni az dsszeeskiivés mitoszanak kezdetét, és eltekintiink az
antropoldgiai  értelmezéstdl, egy vitatott dokumentre bukkannank: A Cion Bélcseinek

Jegyzokonyveire.

A Jegyzokonyvek, amelyek, allitolag, bemutatjak a zsidé vildguralom terveit, azon az
axioman alapszanak, hogy ,,A jo Isten minket vélasztott népévé.” A dokumentumban le van
rogzitve, hogyan €s mikor gylilnek 6ssze azok a zsido vezetdk, akik uralni akarjak a vilagot. A
Cion bolcsei ezeken a gytiléseken értékelik az addigi eredményeket és leszogezik a kovetkezd
Iépéseket. A Jegyzokonyv stilusdban és tartalmaban nagyon ironikus, hiszen azt targyaljak,

hogyan hasznalhatjak ki a vilag népeinek gyengeségeit.

Tobb, mint két évszazada léteznek ezek a JegyzOkonyvek, és azodta bestsellernek

nevezhetjiik azoknak a korében, akiket az Uj Vilagrend mitosza érdekel.

1 Andrei Oisteanu, A képzeletbeli zsidé a romdn (és a kelet-kozép-eurdpai) kultirdban : imagoldgiai tanulmany,
Kriterion Kiado, Kolozsvar, 2005, p. 309.



A Cion Bolcseinek Jegyzokonyvei eredetileg Oroszorszagban jelentek meg, Miklos car
idejében, 1903-ban. A dokumentumot elészér a Znamya nevi Gjsagban népszerusitették. Ezutan
megjelent 1905-ben, amikoris az Orosz Forradalom ellenz6i jelentették meg, 1917-ben a Vords
Forradalom idején és 1919-1920, az elsé vilaghabori békeszerzddéseinek idején Nyugat-

Eurépaban is elterjedt.

A Jegyzokonyvek megjelenése Serghei lulievici Wittevel, orosz pénziigyminiszterrel
allnak szoros kapcsolatban. Witte célkitiizései koz¢ tartozott az is, hogy az orosz rendszer
valamelyest liberalizdlja a zsidokhoz valé viszonyat. Egy olyan periddusban, amikor
mindennaposak voltak a pogromok, a legnagyobb vétek, amit egy orosz politikusra mondhattak,
az volt, hogy a zsidok embere. Witte drasztikus reformokat akart bevezetni, ¢és feltiind volt a
hasonlésag az 6 tervei ¢és a JegyzOkonyvek kozott. Tudott dolog volt, hogy akarki elolvassa a

Cion Bélcseinek Jegyz6konyveit, rajon, hogy Witte a gonosz terveket valositja meg' .

A JegyzOkonyvek Franciaorszagba is eljutottak, ahol rengeteg orosz zsid6 menekiilt élt.
fgy hat ott is tokéletesen fel lehetett épiteni az Osszeeskiivés mitoszat. A liberalizalas, a
gazdasagi, szocialis valtozasok hozzdjarultak a Jegyzokonyvek elterjedéséhez egész Eurdpaban
¢s nemcsak. A hamis dokumentum eljutott Japanba is, ahol, furcsa médon, tiszteletet valtott ki a

zsidok irant.

Adolf Hitler antiszemita beszédeit a Jegyzokonyvekre épitette. Egy nagyon jo otlet, ha
arra gondolunk, hogy Joseph Goebbels, Hitler leghtiségesebb kdvetdjének egyik hitelve az volt,

hogy nem kell mast tenni, mint sokszor elismételni egy hazugsagot, hogy igazsagga legyen.

Az Amerikai Egyesiilt Allamokban a Jegyzékonyvek egyik hive Henry Ford volt, a Ford
gépkocsik gyartodja. 1918-ban Ford titkdra megvasarolt egy kis Ujsagot fondkének, a Dearborn
Independent-et. Ebben az Ujsagban jelentette meg Ford antiszemita cikkeit. Ezeket a cikkeket
kés6bb konyvben is publikaltatta. A konyv cime: A nemzetkozi zsido, a vilag legfobb

problémdja'.

" Hadassa Ben-Itto, Protocoalele inteleptilor Sionului : anatomia unui fals, Hasefer Kiad6, Bukarest, 2000, p. 87.

2 http://hu.wikipedia.org/wiki/Henry Ford.



A jegyzOkonyvek az 1960-as években lattak ismét napvilagot, amikor a szovjet média
nagyméretli antiszemita akciot inditott el. A dokumentumot ma is gyakran hasznaljak, amikor
manipuldlni akarjdk a koztudatot, annak ellenére, hogy rengetegszer bebizonyitottak,

hamisitvanyrol van szo.

I. 4.1. A Jegyzokonyvek hatalma

A dokumentum John Redcliff (eredeti nevén Herman Goedsche) A prdagai temeto cimi
irasabol ihletddik. Az irat masik forrdsa Maurice Joly Beszélgetések Macchiavelli és
Montesquieu kozott az alvilagban cimli darabja. Azt feltételezik, hogy Joly ugyancsak plagizalt,
6 Eugen Sue regényét, a Les Mysteres du peuple cimiit. Joly miivében Machiavelli és
Montesqieu arr6l targyal, hogy miképpen lehet teljhatalomra szert tenni, befolydsolni a
tomegeket a sajtd segitségével, és hogyan lehet legydzni a kozéposztalyt. Az ird eredetileg azt
probalta bemutatni, hogy mennyire sebezhetd a demokracia és, hogy mekkora veszélyt jelent egy
ember diktaturaja. A Jegyzokonyv szerzoi azonban belemagyaraztak szavaiba, és eképpen lett e

dokumentum a vilag egyik legvitatottabb irasa'’.

Rengetegen probaltak bebizonyitani, hogy a Jegyzokonyv egy plagizalt koholmany, tobb per
is ugyanerrél szolt (a Dreyfus-iigy, a bernai vagy Leipzig-i per). 1964-ben pedig, az AEA-ban
megjelent egy hivatalos jelentés, amelyben megallapitottdk, hogy a Cion bolcseinek
jegyzokonyvei: ,,A XX.. szdzad legnagyobb hamisitvanya, az egyik legstupidabb koholméany, egy

klasszikus antiszemita dokumentum, egy beteg agy hazug talalmanya.”"

Mindezek ellenére az iratnak ma is nagy hordereje van, az antiszemitizmus egyik
alapkonyve. Titka pedig abban all, hogy a dokumentum talnétte az antiszemitak koreit, €s széles
korben ismertté lett. A konyvben nem szerepel konkrét név, szdmadat, tartalma zavaros, ezért

konnyen felhasznalhaté akarmilyen 0Osszeeskiivési elméletben. A JegyzOkdnyv hatalma

13 Hadassa Ben-Itto, Protocoalele inteleptilor Sionului : anatomia unui fals, Hasefer Kiado, Bukarest, 2000, p. 84.

14Uo., p. 155.



ugyanazokbol az elemekbdl adodik, amelyek nagy hatassal vannak a tomegekre: a titokzatossag,

a Szervezet, a szigor, a sOtétség.

Hogy mennyire hisznek a roméniaiak a zsido dsszeeskiivés mitoszéban, kideriil egy 2006-0s
felmérésbol. A kolozsvari Max Weber Tarsadalomkutato Kozpont adatai alapjan a romanok
31,5% tgy gondolja, hogy a nemzetkdzi politika és pénziigy a zsidok kezében van. Ez egy
alapvetd valtozas, hiszen 2003-ban ez az arany csupan 23% volt. Horvath Istvan szocioldgus
allitdsa szerint a mitosznak nagy ereje van, és a Cion Bolcseinek Jegyzokonyvei csak
hozzéatesznek ehhez: ,, Az emberek szeretik az olyan egyszerli, Osszefiiggd magyardzatokat,
amelyek minél tobb dolgot megértetnek. A kapitalizmus csodalatos dinamikdja gyors
valtozasokat hoz magéval, és az emberek nehezebben alkalmazkodnak. Mivel a komplex,
racionalis és absztrakt magyardzatokat nem konnyli megérteni, az okokat egyszeriisiti a Rossz

megszemélyesitése. Ezért egyszerlibb kiilonbdz6 idegen csoportok megvadolasa.”"

II. Fejezet

Kutatasom a kovetkezd hipotéziseken alapszik:

1. Az 0Osszeeskiivés mitosza olyankor jelenik meg az irott sajtoban, amikor a tarsadalom

sulyos politikai, gazdasagi vagy szocialis valsaggal kiizd.
2. A zsidok idegenekként jelennek meg a romén irott sajtoban.

3. Az irott sajto a kollektiv képzelet mélyre gyokerezd elditéleteit hasznalja fel céljai

elérésének érdekében (legendék, mitoszok, kozhelyek).

4. A zsid6 Osszeeskiivés mitosza nagyrészt a szélsOséges sajtoban jelenik meg, de

esetenként a fliggetlen sajtoban is megjelenik.

"% http://www.presa-zilei.ro/stire/5624/teoriile-conspirationiste.html.
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Kutatdsom alapozottsaga érdekében a XX. szdzadi irott sajtot valasztottam. Mivel nagyon hosszi
periddus, ugy dontottem, kivalasztok négy olyan periddust / évet, amely meghatarozé volt, gy

az orszag, mint a romaniai zsidosag torténetében.
A kivalasztott évek: 1915, 1930, 1948, 1996.

1915- az 1. Vilaghabori masodik éve. Eurdpa politikai, gazdasagi helyzetét sulyosan befolyasolja
a haboru, és két részre osztja a vilagot. A Vildghabort kimenetele még ismeretlen, ezért egy

altalanos elégedetlenség és bizonytalansag uralja az eurdpai orszadgokat.

1930- egy masik igen nehéz év. A viladg a nagy depresszi6 éveit €li, a gazdasagi helyzet kihat a

tarsadalom minden vetiiletére.

Akaratlagosan kihagytam a II. Vilaghabort éveit, mert kutatdisom nem azokra a periddusokra

Osszpontosit, amelyekben a zsidok fészereplok voltak.

1948- az 1) rezsim kezdeti évei, €s az utolsd év, amikor a Szovjet Unidé még tamogatta a zsidok
kivandorlasat Palesztinaban. 1948 decemberétdl az adminisztracid elitélte a cionizmust ¢és

nemzetellenesnek nyilvanitotta ki.

1996 pedig Romania adtmeneti idészaka, amelyet politikai és gazdasagi bizonytalansag jellemez.

Az allamelnoki valasztasok éve, Petre Roman, zsidd szarmazasu politikus is jelolteti magat.

A kutatas helyessége ¢érdekében mindegyik ¢évbol kivalasztottam 3 sajtdorganumot: egy

fliggetlen, egy szélsdséges és egy zsido ujsagot.

II. 1. 1915

Az 1. Vilaghaboru kezdete utan egy évre, Eurdpa két részre oszlott: egyrészt ott voltak a
az Antant-hatalmak: Franciaorszag, a Brit Birodalom, az Oroszorszag és Olaszororszag, masrészt
a Kozponti Hatalmak: az Osztrak-Magyar Monarchia, az Oszman Birodalom, a Német

Birodalom ¢s Bulgaria. Eurdpa nemzetei eleinte lelkesedtek a haboru irant, de a dolgok kezdtek
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negativ iranyba alakulni. A propaganda és a nacionalizmus hatasara rengeteg fiatal jelentkezett

katonai szolgalatra.

Mar a hébora kezdetétél Romania és Olaszorszag kozott létezett egy valamilyenféle
kozeledés. A Konzervativ Part jelentdés személyisége, 1.C.Bratianu azt szerette volna, hogy
Romaénia Olaszorszaggal egyiitt rdvegye az Antant hatalmait, hogy tdmogassak a bukaresti
kormény nemzetegyesitési terveit. Két év semlegesség utan Romadnia szovetséget kotott az

Antanttal.

1914-1916 kozott a roman kozvéleményt a haboru és az egyesités kérdései

foglalkoztattak. Ezek a témak jelennek meg az akkori Gijsagokban is.

Adeverul, a hires bukaresti napilap, targyalja a lehetséges szovetségeket, beszamol a
haborts hirekrdl, megrdja a politikusokat. Az un. komoly témakon kiviil, beszél a szinhdzrol,
betegségekrdl és nagyon sok reklam is megjelenik. Az egyik 6 téma Erdély kérdése, ha a

haborurdl szamolnak be.

E fiiggetlen ujsag cikkjeiben szinte egyaltaldn nem jelenik meg a zsido-téma, a zsido
Osszeeskiivés kérdése meg még ennyire sem. Az egyetlen cikk, amelyben sz6 van a nemzeti
hovatartozasrol, kigiinyolnak egy allami hivatalnokot, mert nem akart atengedni a hataron egy
zsido katonat, mert az nem kért utazasi engedélyt. A katona dartatlannak bizonyult hiszen
Romanidban sziiletett, tehat nem volt idegen, annak ellenére, hogy zsidé szarmazasu. A cikkird
megjegyzi, hogy az a bizonyos hivatalnok figyelmesebb kellett volna legyen, hiszen emiatt: ,,az

orszagot vallsi tiirelmetlenséggel vadolhattak volna.”'®

Fontos megjegyezni, hogy az Adeverult a szélséséges sajtdo zsidd (jidovesc) ujsagnak
gunyolt, mivel nagyon sok 0jsagird zsidd szarmazéasu volt. Harry Kuller torténész megjegyzi: ,,A
zsido jsagirok a roman sajtobol, de az izraelita sajtobol is- par szaz, és nagyon jok, par tiz-

annyira tudtak érvényesiilni a roman médiaban, hogy sokszor a valos vagy képzelt «erejiik» az

ST, V.G. Mortun: teolog si jurisconsult, In Adeverul, XXVIII évfolyam, 10128. szam, 1915. majus 15., p. 1.
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antiszemitak vesszOparipdja lett. Az antiszemita sajtd célkitlizései kozé tartozott az «otodik

/ Lo . 7 1
Hatalom» vagy a «romén nép (ij mentorainak» a «leleplezése»™'”.

Nicolae lorga és ujsaga, Neamul Romdnesc pentru Popor, éppen ilyen idegengyilold
cikkeket publikalt. Az 0sszes olyan mitosz, ami a zsidokrol szol megjelenik e lap hasabjain. A
zsido, az 6rok idegen, a roman nép Osszes biinéért hibas, legyen az alkoholizmus, szerencse jaték
vagy akarmi mas. Igy nyilatkozik errél a lap: ,,Az egész divatot és biiszkeséget a csendérok és a
zsidok hoztak be”, vagy ,,Kik a tolvajok és a farkasok orszdgunkban? A kocsmarosok, és
kiilonosképpen a zsido kocsmarosok, akik elveszik az emberek eszét €s mindenét, becsapjak dket

és lustasagra 6sztonzik.”'®

A roman parasztot naiv emberként tiintetik fel, akit becsapnak a ,szégyentelen és
szemtelen farizeusok”. A zsidok hibasak azért, mert megolték Jézust: ,,Sokat targyaltak, titokban
egyezkedtek, mint a tolvajok, ugyanugy, ahogy Judas megegyezett a zsidokkal, hogy eladja

Jézus Krisztust.”"

A zsid6 Osszeeskiivés mitosza egy ,,Mi €s a zsidok™ cimii cikksorozatban jelenik meg. A
cikkek szerzdje egy ortodox pap, és a legfobb bilin, amivel vadoljak a zsidokat az orszag
megkaparintasa: ,,Ujsdgaikba csufot {iznek a politikusainkbél, az Egyhazbol, a papokbdl, az
iskolabol és az igazsagbol.[...]Es miért? Mert nem adjuk meg az allampolgarsagot az egésznek,
hogy legyenek politikai jogaik, amivel felmdszhatnak az allam vezetésének csucsaira.[...]
megdolgoztattak népiinket, mint most 2000 éve, rogtdon Jézus utan! Csak azért, hogy apasszak a

keresztények szamat!”*°

A Neamul Romdnesc pentru Popor éallando Osszetizésben all a zsido ujsagokkal, ezek

koziil az egyik legfontosabbal, az Infritirea-val.

17 Hary Kuller, Presa evreiasca din Romania, Tritonic Kiad6, Bukarest, 2004, p. 8.
'8 N.V. Hintescu, Unde duce fudulia, In Neamul Romdnesc pentru Popor, V1. évfolyam, p. 521.

1% C. Gh. Vartolomeiu, Rizboiul, In Neamul Romdnesc pentru Popor, V1. évfolyam, 46. szam, 1915. november 22.,
p. 4 (728).

2N.V. Hodoroaba, Noi si evreii I, In Neamul Romdnesc pentru Popor, V1. évfolyam, 45.szdm, 1915. november
15., p. 7(715).
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Az Infratirea az elsé romaniai zsidé politikai szervezetnek az wjsaga. Minden olyan
pénziigyi, politikai, szocialis problémaéval foglalkozik, amely az orszagot érinti. Allando rovata a

kultara és a nevelési rovat.

Az Ujsag szinte minden szdmdaban irdnikusan szamol be az antiszemitak allasfoglalasarol,

rengeteget polemizal olyan antiszemitakkal, mint példaul A.C.Cuza.

Ebben az ujsagban is megjelenik az Osszeeskiivés mitosza, de egy kiss¢ mas
kontextusban. Arra hasznaljak fel, hogy csufot tizzenek azokbdl, akik ilyesmiben hisznek: ,,A
személy nevétdl fligg: vagyis, ha Costica Alexienek hivjak, akkor 6 egy blin6zd, és még enyhitd
koriilményekkel (ugye, lorga uram?), de ha zsidé neve lenne, akkor az orszag 0sszes zsiddja, s6t

a vilag Gsszes zsidoja, hivatalbol, az 6 biintarsanak lenne kinevezve.™'

Masrészt sokszor a cikkek hangvétele sokkal stlyosabb, arra is utalva milyen bizonytalan
volt e kisebbség statutuma: ,,Miért sértegetnek és miért alaznak meg? Miért viselkednek tgy,
mintha mind kémek és hazaarulok lennénk, mikor semmi sem igazolja ezt, hiszen semmivel sem

kiilonboziink a hazaval szembeni feladat teljesitésében a tobbi j6 roméantol?2”*

A konspiracié mitosza egy masik cikkben is megjelenik, melynek cime: ,,A zsido
nemzetk6zi mozgalom”. Az Gjsagir6 kiemeli, hogy a zsidok hazaszeretdk és a hazaért harcolnak.
A cikk végsd gondolata: ,,Mindezek ellenére az antiszemitdk nem veszitenek el egy alkalmat

sem, hogy elmondjak a zsidokrol, hogy veszélyesek, mert rokoni kapcsolatban allnak a

hatarokon kiviili kollégaikkal.”*

A ,Kisajatitds” cimi cikkben az ujsagird nagyon jol szintetizdlja a kor szellemét: ,,De

addig is végtelenszer elismétlik majd az abszurd legendat, miszerint a zsidok kisajatitok és a

zsidok kisajatitottak mindent.”**

' Sz.n., Crimele evreilor, In Infrdtirea, 111. évfolyam, 26. szam, 1915. jinius 28., p. 4.
22 1. Marcus-Ami, Un protest, In Infrdtirea, 111. évfolyam, 26. szam, 1915. junius 28., p. 3.
3 Sz.n., “Internationalismul” evreiesc, In Infratirea, 111. évfolyam, 51. szam, 1915. december 20., p. 2.

* Sz.n., Acaparatori?, In Infratirea, 111. évfolyam, 51. szam, 1915. December 20., p. 3.
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I1.2. 1930

Az 1930-as év a radikalis valtozasok éve egy konzervativabb életmod felé. A vilag a
nagy depressziobdl vald kiutat kereste. A gazdasagi vilagkrizis magéval hozta az egyéni
jovedelmek, a profit és az allam jovedelmének csokkenését. Az Osszes nagyvaros sulyos
helyzetbe keriilt, féleg azok, amelyek a nehéziparbol éltek. A demokratikus orszdgok
megsinylették a krizist, és emiatt olyan vezetok keriilhettek hatalomra, mint Adolf Hitler, losif
Vissarionovici Stalin vagy Benito Mussolini. A depresszio végséd kovetkezménye a II.

Vilaghaboru volt.

Romaniaban ugyanilyen volt a gazdasagi helyzet, és ez politikai instabilitdshoz vezetett.
Junius 8-an a Parlament kinevezte kiralynak Hohenzollern Kéroly herceget. A P.N.L volt az
egyediili part, amelyik nem egyezett bele a megkorondzasba. A masodik kormény Iuliu Maniu

vezetése alatt janiusban keriilt hatalomra, de oktéberben Maniu lemond.

Az Ujsdgok ezt a helyzetet tikrozik: szegénység, az adok ndvelése, tokéletes
koriilmények tehat az 6sszeeskiivés mitoszanak. A semleges ujsagok mégsem hasznaljak fel ezt a

triikk6t ahhoz, hogy blindsoket keressenek.

Az Adeverul nem besz¢él a zsidokrol, csak ha szé6 van a diszkriminaciordl vagy e
kisebbség statutumarél. A ,,Képviseléhaz beszamoléja™ cimii cikkben példaul megemlitik,

hogy Buenos Airesben, a roman kdvetségnél, diszkriminaljak a zsidokat.

Eszre lehet venni egy bizonyos rokonszenvet a zsidok irant, egy cikkben szé van a
roman-zsido jo kapcsolatokrdl is: ,,Mint romdn és mint keresztény, ami erésen meghatott ebben a
fajdalmas megmozdulasban- és nem félek kimondani- az Niemirover ur, Izrael népének
rabbijanak felszolaldsa volt. A zsidok egylittérzése ebben a keresztény csapasban, ugy jelenik

meg szemeim el6tt, mint egy oézis.”

3 Szn., Keépvisel6haz beszamoloja, In Adeverul, 43. évfolyam, 14217. szam, 1930. majus 1., p. 5.

2% Eugeniu Zamfirolu, Solidaritatea umand, In Adeverul, 43. évfolyam, 14217. szam, 1930. majus 1., p. 5.
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Egy masik korabeli 0jsag az A. Schwartz és A. Bayer altal szerkesztett Columna
evreeasca. Ugyan foglalkozott az orszdg beliigyeivel, mégis inkdbb a zsidd6 kozosség
problémaira fektette a hangsulyt. Nagyon sok cikk foglalkozott a palesztinai kivandorlassal, a
cionizmussal, a roméniai cionista mozgalommal. Az egyik ijsagiré meg is jegyezi: ,,Kevés olyan
europai orszag van, amelyet Ossze lehetne hasonlitani Romanidval, amennyiben a Palesztina

érdekében tett munkat vessziik figyelembe.”*’

1924-1936 kozott gyakran jelenik meg egy ,,A zsido gazdagsag” c. cikk: ,,Hogyha
elolvassuk az antiszemitdk konyveit és szoérolapjait, mindig ugyanazt a vadat olvashatjuk: «A
zsidok gazdagok ¢s az Ok keziikben van a vilag népeinek gazdagsaga». De a zsid6 nép nem
rendelkezik ezekkel az eldjogokkal, hiszen nincs meg neki a legfontosabb koziilik: a f6ldhoz

valé jog!”*®

Mint ahogy az 1915-6s zsidolapnal is észrevehettik, ez az Ujsdg is harcol az
antiszemitizmus ellen. Es az 0jsagiro meg is adja a valaszt arra, hogy miért létezik az
Osszeeskiivés mitosza: ,,Ha nem lennének a zsidok, vagy ha nem lennének olyanok amilyenek,
minden jo lenne. A tdmegek konnyen elfogadjak a hamis magyardzatot, mert nem taldljadk meg
az igazit, és mert musz4j nekik valamiben kapaszkodni, hogy remélhessenek a helyzet

, ;s 2
valtozasaban.”*

Erdekes, hogy a zsid6 jsagirok ugyantigy vadoljak az antiszemitakat Gsszeeskiivés miatt,
mint a zsidokat az Oket ellenzok. Igy példaul Fordrdl, a hires amerikai gépkocsigyartorol
terjengenek hirek: ,,Ha megkeressiik e pénzalapok forrasat, Amerikdba jutunk. Az altalanos
vélemény, hogy a pénzek Fordtol jonnek. Az eurdpai képviseldi allandd kapcsolatban éallnak a

legnagyobb antiszemitakkal.”*

27 Sz.n., cim nélkiil, In Columna Evreeascd, VII. évfolyam, 1. szam, 1930. januar 7, p. 2.
B1K, Bogatia evreeasca, In Columna Evreeasca, XIV. évfolyam, 1. szam , 1936. februar 18., p. 1.
¥ A. Schwartz, Antisemitismul dela noi, In Columna Evreeasca, 11. évfolyam, 8.-9. szam, 1925. julius 28., p. 4.

%' Sz.n., Henry Ford si agitatiile antisemite din Europa centrald, In Columna Evreeascd, 11. évfolyam,2.-3. szam,
1924. aprilis 13, p. 1.
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Valamiféleképpen maga a zsiddé sajtd is hozzajarul az Osszeeskiivési mitosz
terjesztéséhez, annak ellenére, hogy probalja legydzni azt. Mindig err6l beszélve, a mitosz
ahelyett, hogy eltlinne, mindig tjjasziiletik. A zsid6é lapokban ilyenek olvashatok: ,,A mi
antiszemitdink mindig arrdl beszélnek, hogy olyan orszdgokat, mint Franciaorszag, Belgium,
Anglia vagy Amerika stb. a zsidok elfoglaltdk ¢és valojaban Ok uraljadk. Ha ezeknek a
gytldletszitoknak az elméleteit elfogadnank, akkor ez azt jelentené, hogy ezek az allamok a

hasadék szélén allnak.”!

Ugyancsak a mitosz elterjedéséhez jarul hozza az is, hogy a Columna evreeasca
allanddan beszamol arr6l, hogy mas orszdgokban a zsidok milyen magas allasokat toltenek be:
,Ebben a percben kijelenthetjiik, hogy a gytilolet doktrindi nem jelentek meg Franciaorszagban.
Es a bizonyiték: a zsido jeloltek gyézelme nagyon sok szavazokorzetben. Igy jelenleg 12 zsid6

.. y . /1. s 2
politikus van a Képvisel6hazban.”

Masrészt a zsidok azt allitjdk: ,,Hidba kidltjdk az antiszemitdk, hogy a zsidok
elsajatitottdk és kiloptdk a romanok kezébdl ezeket a javakat (a kereskedelmet és az ipart).
Régebben ¢és ma is (kiilonosképpen Moldovéban), ezek a javak a zsidok, az 6rmények és a
gorogok kezében voltak.”® Fajdalmas igazsag, de konnyen felhasznalhato az Gsszeeskiivés

vadjaként.

Es ezt meg is teszik az antiszemitak: ,,Miért keriilt Romania a legnagyobb krizisbe a
haboru ota? A nemzeti és erkolcesi rend felforgatasa egy bizonytalan allapotot és szkepticimust
valt ki a fiatal nemzedékben, aki¢ a jové Romanidja. Mert a szabadkdémiivesek a zsido
pénziigyekkel szovetségeben Romdanidban egy mesterkélt rendetlenséget és egy forradalmi
hangulatot akarnak kialakitani, hogy elokészitsék a sziocidlis és politikai forradalmat. A
forradalmi mozgalom ¢és annak fidkja, a zsidé uralom, a szabadkOmiives-zsidd Osszeeskiivés

eredménye.”* A széls6 jobboldali lap, a Buletinul anti-iudeo-masonic vélasza egyszerti, és a

31'Sz.n., Doud mentalitati, In Columna Evreeasca, 11. évfolyam, 6.-7. szam, 1924. augusztus 22., p. 1.
32 Sz.n., Alegerile legislative din Franta, In Columna Evreeasca, 11. évfolyam, 2.-3. szam, 1924. aprilis 13, p. 2.
3 Sz.n., Cum tu, cum e!, In Columna Evreeasca, I11. évfolyam, 6.-7. szam, 1925. majus 27, p. 1.

34 Sz.n., Catre toti romdnii, In Buletinul anti-iudeo-masonic, 1. évfolyam, 1. szam, 1930. januar, p. 1.
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maga modjan, logikus, hiszen senkinek sem sikeriil az orszdgot jol irdnyitani: ,,Ebben a
helyzetben, az aktualis kormany (a Maniu-kormdny) nem képes intézkedéseket hozni, mert a

nemzetkozi zsido pénziigy a sarkainal 4ll, és az 6k céljuk a roméan nép ténkretétele.”>

A Buletinul anti-iudeo-masonic Bukarestben jelent meg 1930-ban, ¢és els6 szamaban a
kovetkezd felhivas allt: ,,Meg akarjatok tudni a Nemzeti Ligé, az Eurdpai Egyesiilt Nemzetek, a
Nemzetkdzi Bank hattereit, meg akarjatok tudni, mi a pacifizmus, feminizmus,
internacionalizmus, 6kumenizmus, freudizmus stb. stb. akkor fizessen el6 és gy6zze meg baratait

is, hogy fizessenek el a lapra.”®

Az ujsag felhaszndlja az Osszes 1étezd mitoszt és legendat, amelyet a zsidokrol mondtak
valaha: ,,...Judas fegyverei feloltotték a biin 6sszes formajat, a pokol mélységének minden szinét,
¢s a Rossz minden hatalma az emberek lelkét nyomta, hogy megdljék. Annak az emlékét, aki

felaldozta magat az emberekért, és azért, hogy megoljék isteni hitét.”’

Mivel minden, ami ismeretlen, félelmetes, sotét €s rossz szagu, a zsidot egy €16skodohoz
hasonlitjak: ,, Tehat, itt Romanidban, «el kell, hogy tinjon a zsidok elleni uszitas, hogy minél
jobban értekezziink veliik». Ez olyan, mintha azt mondandd egy embernek, akit a szinyogok
csipkednek: «Ne vakarozz, mert a vakarozads az ¢l6skddd elleni uszitds, az ellen az él6skddo
ellen, amelyik ki akarja szivni a véred. Inkabb tlirdd, hogy minél jobban értekezhess vele», amig

kiszivja nemcsak a véred, hanem az életedet is.”*®

Idegen, hiitlen a hazdhoz, a zsid6 mindenaron el akarja foglalni a vildgot, és
kiilonosképpen Romanidt: ,nemcsak az az ¢loskddd, aki kicsavarja nemzetiink erejét a

gazdagsagok elsajatitasaval, aki behatol az iskoldnkba, €s holnap eljut az orszag vezetés¢hez,

3 Sz.n., Atentat masonic contra graului, In Buletinul anti-iudeo-masonic, 1. évfolyam, 7.-8. szam, 1930. augusztus-
szeptember, p. 261.

3 Sz.n., Catre toti romanii, In Buletinul anti-iudeo-masonic, 1. évfolyam, 1. szam, 1930. januar, p. 1.
7'Sz.n., ,, Christos a inviat!”, In Buletinul anti-iudeo-masonic, 1. évfolyam, 5. szam, 1930. aprilis, p. 162.

¥ N.C.P., Societatea Natiunilor si Tara Romdneascd!, In Buletinul anti-iudeo-masonic, 1. évfolyam, 2. szam, 1930.
februar, p. 2.
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hanem ennél sokkal tobb: 6 a keresztény tarsadalomnak az erkélcsi és allami rendje elleni «6rok

sszeeskiivoy faj.”>’

A lap talal egy magyarazatot arra is, miért ez a forméja a David-csillagnak: ,, A Dévid-
csillag, a zsid6 nemzeti embléma egy hatszogli csillag, amely két egymasra helyezett
haromszogbdl all, egyiknek az alapja felfele néz, a méasiknak meg lefele néz. Ot szdge a «voros»
csillagnak, Gigy néz ki egyeldre, hogy be van biztositva: a Pénz ( a nemzetkozi pénziigy), a sajto,
az egyenléség- a zsidok jogai az egész vildgon-, Palesztina és a proletdr mozgalom. Az utolso
szoge a csillagnak még hianyzik, ez lesz Izrael hercege, a «politikus Messias», aki megadja majd

nekik a vilaghatalmat.”*

Az eloitéletek ilyen jellegli kijelentésekhez vezetnek: ,,Nem nevezhetem nemzetnek ezt
az uzsords bandat, ami végtelen biiszkeséggel ¢l az emberiség hatan, és utilja az Osszes tobbi
nemzetet. Egy o0rokké vesztes és gyiilolt faj, allandéan kész arra, hogy az aranybornyt el6tt

l 294

meghajoljon az isteni atok osszes jelével.”* Isten-61és, és mégis Isten kivalasztott népe, Biblia,

utalat és gytlolet, minden elfér az antiszemita beszédekben.

A Buletinul anti-iudeo-masonic-ban is ¢észrevehetjik a sajat nép Onsajnaltatasat és

dicséretét, ugyanugy, mint az 1915-6s sz€1s6 jobboldali ujsagban.

Azt a sajtot, amely csufot iz az extrémizmusbol, zsidd sajtonak nevezik, €s az
osszeeskiivés egy masik fegyverének tartjak: ,,0, a szegény ember, nem képzelheti el, hogy a
hires sajto, amit «nagy sajtonak» neveznek, butitja 6t, vagyis a nemzetk6zi és nemzetellenes,

zsid6 és keresztényellenes sajto a «negyedik hatalomma» valt minden zsido allamban.”*?

31, C. Catuneanu, Despre Francmasonerie, In Buletinul anti-iudeo-masonic, 1. évfolyam, 1. szam, 1930. januar, p.
14.

0 Maurice Payot, Semnificatia “Triunghiului Rasturnat”, In Buletinul anti-iudeo-masonic, 1. évfolyam, 1. Szam,
1930. januar, p. 1.

“! Toussenel, Regii Veacului, In Buletinul anti-iudeo-masonic, 1. évfolyam, 6. szam, 1930. junius, p. 231.

V. Trifu, “Ce zice strdindtatea, Domnilor? ", In Buletinul anti-iudeo-masonic, 1. évfolyam, 7.-8. szam, 1930.
augusztus-szeptember, p. 290.
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Ugy tiinik, az Gjsagnak nem sikeriil eléggé felhivni a zsido veszélyre a figyelmet, mert
minden szamban megjelenik harom-négy cikk a nemzetkozi Osszeeskiivésrél ¢és a
szabadkémiivességrél. Es végiil mi is a 1ényeges: ,,A zsido szabadkémiivesség minden erejével
azon dolgozik, hogy tonkre tegye az Erkolcsot, a Kulturat, az Allamot és a Templomot. A
keresztény civilizdcidé romjain akarja felépiteni Salamon templomat, ahol a zsidé legyen

helytart6 és kiraly, és a tobbi népek- ravaszan alarendelve- elnyomott szolgak lesznek.”*

Hogyha a zsidok egyetlen célja a vilaguralomra térekvés €s a ,keresztény civilizacid és
az aktualis tarsadalom tOnkretevése és Izrael uralkodasanak bevezetése”, akkor Hitler az
egyediili ember, aki ezt megallithatna. De ,,meg tudja majd Hitler célozni az 6rias homlokat?”’-

kérdezi az egyik 0jsagird. A vélaszt mindnyéjan ismerjiik.

Kutatasom tovabbi részében foglalkozni fogok az 1948-as és 1996-0s évekkel.

Eszrevételek

Elsé hipotézisem igaznak bizonyult. Valoban az dsszeeskiivés mitosza akkor jelenik meg,
amikor a tarsadalom stlyos problémakkal kiizd. Ez a hipotézis nemcsak a zsid6 Osszeeskiivésre
igaz, hanem az Osszes tobbire is. Bizonyos orszdgokban a zsidok erdteljesebben jelennek meg a
kollektiv képzeletben, Romanidban azonban a vétkesek kozé szokas sorolni a magyarokat,
romakat, imperialistdkat és a volt kommunistékat is, 1989 utan. A zsidok ugyan megjelennek az

Osszeeskiivok kozott, de nem nagyobb mértékben, mint akarmelyik masik kisebbség.

Az 1915-beli sajtoban egészen 1948-ig a zsidok tényleg idegenekként jelentek meg az
ujsagokban. Ez a tendencia legerételjesebb 1930-ban és a sz€lsdséges sajtdban, de a semleges
sajtoban is érezhetd az, hogy olyan mas kisebbségrol van szo, amely nem része a roman népnek.
Bizonyos incidensek kiemelése, a cikkben szereplok szarmazdsdnak megnevezése ehhez a

kik6zositéshez vezet.

“N.C. Paulescu, Societatea Natiunilor e opera Jidano-Franc-Masoneriei, In Buletinul anti-iudeo-masonic, 1.
évfolyam, 1. szam, p. 5.
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Az idegen zsido képe, ahogyan az megjelenik az irott sajtdban hozzdjarul a kollektiv
képzeletben mélyre gyokerezo elditéletek felélesztéséhez. A ma mar ,,lathatatlan zsid6” igazibol

¢l az emberek képzeletében, és a sz€lso jobboldali média ezt igencsak ki tudja hasznalni.

Az utolso hipotézisem csak részben igazolddott, mert a zsid6 vilaguralom terveivel csak a
sz¢lséséges sajtd foglalkozik. 1915 és 1996 kozott észrevehetd, idonként erdteljesebben, maskor
gyengébben, a zsidd Osszeeskiivés elméletének feléledése. A semleges sajtd ezzel nem
foglalkozik, de még a szélsé baloldali sem. Ez azt igazolja, hogy Romanidban a zsido
vilaguralom kérdése nem foglalkoztatja annyira az embereket, de ehhez valdsziniileg hozzajarult

a zsidok nagyméretli elvandorlésa is.

Amint kideriilt, mitoszok léteztek és 1étezni fognak, ameddig az embereknek konnyebb

vadolni, mint maguk fele nézni.

Felmeriil azonban még egy komoly probléma is: vajon mitkodhetnek-e a tadrsadalmak
mitoszok nélkiil? A valasz korantsem egyértelmli. Az kétségtelen, hogy a nemzeti mitologia
tarsadalmi funkcidéi nehezen megkeriilhetéek. Ugyanakkor azt sem lehet elutasitani, hogy a
torténeti tudatnak tudomanyosan megalapozott eredményekre kell épiilnie. Eppen ezért nem

valaszthat6 egyszeriien az egyik vagy a masik megoldas.

A tudomanyos kutatas szerepe pedig az, hogy fényt deritsen tévhitekre, elditéletekre, és

probalja azokat, ha egyaltalan lehetséges, megvaltoztatni.

NEAG ANNAMARIA, Ujsagiras, 3. év
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