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A Mitteleuropa fogalmat sokféle képen értelmezték. Az alapvetd kérdés, hogy
Mitteleuropa egy foldrajzilag behatarolt teriilet, vagy egy civilizatérikus kozeg. Mai
napig vitatott, hogy az a teriiletnek, amely Mitteleuropa-hoz tartozi milyen orszagokat
fed. A Mitteleuropa fogalom elsé hasznaléi torténelmi és foldrajzi dimenzidkban
gondolkodtak.

Heinrich von Treitchke német torténész, Mitteleuropa alatt kizardlag
Németorszagot ¢s az Osztrak-Magyar Monarchiat érti'. Egy masik német, Joseph Partsch,
foldrajz tudos irdsait elemezve, a Mitteleuropa képiink teljesen megvaltozik. Ugyanis
Partsch szerint ez a teriilet Ostend-t6l Genfig , végig az Alpok mentén el egészen Burgas
varosaig (bulgdr varos a Fekete-tenger partjan), tovabba a Duna-Delta fel¢ haladva
elhagyva Romadania északi hatard, Ausztria-Magyarorszag északi hatardn egészen
Németorszagig.” Ez egy foldrajzi meghatarozasa Mitteleuropanak. Kés6bb Partsch, egy
ujabb elméletet dolgoz ki, ezuttal Mitteleuropa hatdrait a német nyelvhez és kultirdhoz
koti. Ebben a munkdjédban azt mondja, hogy: Glatz, Sofia, Sarajevo, Trieste, Geneva,
Antwerpen, ezek azok a véarosok amelyek Mitteleuropa hataran elhelyezkedd bastyak.
Ami érdekes Partsch elméletében, hogy ezeken kiviil 6 mélyen behatol az orosz
teriiletekre is, ami véleménye szerint a német kultara vonzaskorébe tartozik.?

Feltétleniil meg kell emliteniink Fridrich Ratzel Mitteleuropa elképzelését is. A
német geografus azt mondja, hogy Kozép-Eurdpa az Alpoktol kezdve, vegig az Eszaki
tengerek partjainak mentén, és La Manche csatornatol a Kérpatokig, a Rajna és a Duna
vonalan végig menve. Ezt nevezi ¢ annak az élettérnek (Lebens Rhaum), amely
tartalmazza az 0sszes foldrajzi format, névény-, és allatvilagot, €és azt a klimat amelyre a
német népnek sziiksége van. Természetesen ez a terililet német irdnyitas alatt kell, hogy
alljon kulturalis, gazdasagi és politikai szempontbol egyarant.* Ezekkel szemben ismert

az osztrak E. Hanslik elmélete is, aki Mitteleuropat Konigsberg, Odessa és Triest
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haromszogbe helyezi el.’ Természetesen ezt a megkozelitést a német értelmiség
figyelembe sem akarta venni, ugyanis Németorszdg Hanslik meghatdrozasaban nem része
Mitteleuropanak. Lathatjuk, hogy a német és az osztrak Mitteleuropa kép mennyire
kiilonbozott.

Egy masik fontos kérdés az, hogy hol is van az Ggy nevezett Kozép-Eurdpa és a
Balkan hatara. Kozép-Eurdpahoz hasonléan a Balkan egy civilizatarikus fogalom, és
csak utana a foldrajzi értelemben vett félsziget. A Balkan kifejezést a Romai Birodalom
bukésa 6ta, kb. 500.-ik évtél hasznaljak.® Ezen a teriileten a Keleti kereszténység terjed
el, vagyis az ortodoxia. Ez mar startbol egy ok arra, hogy mas legyen mint Eurdpa kozép
¢s nyugati része ahol az elterjedt valldis a Romai katolikus (majd késébb a
protestantizmus). Ehhez hozza kell még adjuk azt, hogy a 13.-14. szazadban megindul az
iszlam offenziva, ami bekebelezi az egész balkant, sot eljut Magyarorszdg kozepéig.
Lathatjuk, hogy a Balkan teljesen mas koriilmények kozott ,,nétt fel”, mint Eurdpa tobbi
része. Az egész nyugat-kelet konfliktusnak vallasi okai voltak, aztan késobb ez a
politikaban is uralkodova vallt. De a csirai ennek a konfliktusnak mégis a vallasban
rejlenek, ezért a hatart taldn ott kéne meghuzni ahol az ortodox vildg talalkozik a nyugati
keresztény vilaggal. Ebbdl kiindulva mondhatjuk, hogy Erdély még Kozép-Eurdpahoz,
Mitteleuropahoz tartozik. A 19. szdzad végén létrejott Romania viszont mar ezken a
hatarokon tul helyezkedik el. Ennek az oka az is, hogy Erdélyre mindig is nagyobb
hatassal volt az Habsburg Birodalom, majd késébb az Osztrak-Magyar Monarchia, mint
az Oszmén Birodalom. Romania esete pont a forditott. Ezért nevezném Kozép-Eurdpa
egyik keleti bastyajanak Erdélyt.

Egy dologban viszot K6zép-Europa hasonlit a Balkanra, ez pedig a lakossaga
Osszetevoi. Mindkettonek lakossaga nagyon vegyes. Mindkettében kis teriileten sok fajta
nemzetiség ¢l. Amidta a nemzetdllam fogalma megsziiletett, ezeken a teriileteken,
valamilyen téren konfliktusok léteztek a kiilonb6zd nemzetiségek kozott. Ez
természetesen nem e regioknak a sajatossdga, mert Nyugat-Eurépaban is megvannak
kiilonbozoé népek koztott mar ,klasszikussa” vallt konfliktusok, mint a német-francia,

francia-angol. A kiilonbség csak az, hogy Kozép-Eurdpaban és a Balkanon gyakran
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kiilonboz6 nemzetiségek egy orszag hatarain beliil ¢éltek és élnek mai napig. Erre talan a
legjobb példa az Osztrdk-Magyar Monarchia volt. Hogy mennyire lehet ezeket a
konfliktusokat eltompitani és milyen kisérletek voltak erre, majd a dolgozat tovabbi
részeiben targyalni fogom. Lehet, hogy pontosan ezért izgalmas ezeknek teriileteknek a
torténelme és geopolitikaja.

A dolgozatomban kiemelt helyet biztositottam Magyarorszagnak. Ugyanis ez az
orszag - ¢s foképp a tortémelmi Magyarorszag — geopolitikai szempontbol nagyon fotos
volt a nagyhatalmaknak. Ez persze -elhelyezkedésének volt koszonhetd, mivel
geopolitikai szempontbol fontos térségben helyezkedett el, mely kapuja a cari

Oroszorszag dél és délnyugat fele vezetd utjanak.

Magyar, osztrak és német tervek hatasa az I. vilaghaboru idején
Az els6 vilaghaboru kitorésekor a valtozasok eldrelathatdak voltak. A kérdés csak az
volt, hogy ki fogja a dontdbir6 szerepét jatszani. A kdzponti hatalmak 1915 elején szinte
biztosak voltak gy6zelmiikben, ezért még 1914-ben elkezdik kidolgozni terveiket Kozép-
Europa jovdjérél. Az Antant hatlamaknak Mitteleuropara, gondolni sem volt idejiik
ezekben a honapokban, ugyanis tilsagosan el voltak foglalva a haboruval. Habar
ismerték a tervek tobbségét, ezek meghiusitasaért viszont a haborat kellett megnyerni.
Mitteleuropa kezdett nagyon népszerti lenni elsésorban Németorszagban (Friderich
Naumann Mitteleuropa cimii  konyvének koOszonhetden), de Ausztridban ¢és
Magyarorszagon is. Visszatekintve a 19. szazadba .......
A. Mitteleuropa a 19. szazadban
Tudnunk kell, hogy az ,,egységes Kozép-Europa” gondolatnak geopolitikai okai
vannak, amelyek mar a 19. szdzadban kezdtek kikovacsolodni. Ugyanis ez a teriilet,
nevében is benne van, kdzre van zarva, be van keritve. Keleten a cari Ororoszorszag
hatarolja, nyugaton pedig az angol-szasz vilig.” A geopolitika atyjanak nevezett,
Friedrich Ratzel, azt mondja, hogy Németorszagnak csak ugy van es¢je megmaradni
nagyhatalomnak olyan birodalmak kozott mint, Oroszorszag, Anglia, vagy az Amerikai
Egyesiilt Allamok, ha egyesiti Kozép-Eurépat. Ratzelnak igaza van. Elméletében

nyilvanvaléan Németorszagot helyezi kozéppontba, de ez érvényes lehet barmely maésik
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kozépeurodpai orszagra. Ratzel foldrajz tudos és ez elényére valik, hogy redlisan lassa e
terlilet helyzetét. Nagyon jol tudja, hogy mennyire fontos a nagy teriilet, ahol az
nyersanyag forrasok gazdagok, €s a lakossag szama is nagy. Ez mar majdnem minden
feltétele egy nagyhatalomnak. Emellé még az kell, hogy a nagy teriilet minél hosszabb
szakaszon tengerrel érintkezzen.® Ezt Razel helyesen latta. Nem hidba, mondja, hogy
Németorszag 1étre kell hozza Mitteleuropat, hogy Oroszorszdggal, Anglidvan vagy az
Amerikai Egyesiilt Allamokkal fel tudja venni a versenyt. Ugyanis e harom nagyhatalom
tokéletesen megfelel az élltala leirt tulajdonsdgoknak. Ha Németorszagnak ez nem
sikeriil, akkor meg fog sziinni mint nagyhatalom, és a vilag két részre szakad. Az érdekes
az, hogy Ratzel mar a 19. szdzadvégén megjoésolja a bipolaris vildgot. Pedig akkor az
Eurdpaba valé amerikai beavatkozasrél még sz6 sem volt. Ezeket felvazolva vilagos,
hogy miért is volt annyira fontos f6leg Németorszdgnak, de Ausztria-Magyarorszdgnak is
Mitteleuropa. Erdekes megnézni, hogy milyen Koézép-Eurdpat képzeltek el a kozponti
hatalmak és hogyan szervezték volna meg az antant orszagok, vagyis a nagyhatalmak.
Vilagos, hogy két ellentétes nézdpont, ugyanis Németorszdg és csatlosai esetében
kozvetett mddon sajat jovojikrdl volt szo, a nagyhatalmak pedig egy olyan régiot
szerettek volna ami az ¢ befolyasuk ald tartozzon, gazdasagilag és politikailag egyarant.
B. ,,Mitteleuropa” gondolat hatasa a térség orszagaiban

Az 1860-as években jelennek meg a német és az osztrak pangerman eszmék. A
pangerman eszmék egyik kiemelt személyisége Paul de Lagarde, akiben a radikalis
nacionalizmus az antiszemitizmussal keveredik. F6 gondolataiban kifejti, hogy a német
egység barmi aron meg kell valdsuljon, és német zaszl6 alatt egyesiteni kéne Kozép-
Eurdpat, mert csak igy lehetne feltartoztatni az Orosz Birodalmat.” Tovabba,
Mitteleuropa 1étrehozdsa érdekében Ausztria-Magyarorszagot, Németorszaghoz kell
csatolni és elnémetesiteni. E teriiletre kiterjeszteni a szabad kereskedelmet, majd késdbb
esetleg Romaniat is Mitteleuropahoz csatolni. ' Lathajuk, hogy Lagarde terve igazolja
nacionalizmusat, de ugyanakkor érthetd, ugyanis 6 német 1étére, Németorszag érdekeit
képviselte. Machiavellista médon gondolkodik orszaganak jovéiérél. O sajat maga

mondja, hogy a német egységnek meg kell valdsulnia, barmilyen ezk6zok aran. S6t még
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hozza teszi, hogy ez az eszkéz minden valosziniiséggel a habora lesz, és ez
elkertilhetetlen. Legarde az egységes Kozép-Europat harom részbdl allitotta 6ssze: 1. Az
egykori szasz csaszarok birodalma, vagyis Németorszag és német Ausztria teriiletei. 2.
Az észak-keleti rész Schgleswig, Holstein, Mecklenburg, Anhalt és orosz Lengyelorszag
teriileteit foglalnd magaba. 3. A harmadik alkotéelem Ausztria nem német elemeibdl
allna Gssze, tehat, Galicia és Magyarorszag. '’ A kovetkezékben meglathatjuk, hogy
Friedrich Naumann inspirdlodni fog Lagarde tanaibol. E mellett emlitésre mélté Georg
von Schonerer és Karl Luger Mitteleuropa terve, aminek lényege az volt, hogy
Magyarorszagot le kell valasztani Ausztriarol, €s esetleg egy perszonaluni6 j6jjon létre a
kettd kozott, Ferenc Joszef zaszlja alatt. Ez utdn vamszoveséget 1étrhozni Németorszag,
Ausztria és a Balkan orszagai kozott.'” Erdekes, hogy Lugerék, tervikkben nem adnak
Magyarorszdgnak tal nagy jelentOséget. Pedig Magyarorszdg torténelmi kereteiben,
igenis fontos tényezo volt elsésorban geopolitikai szempontbdl.

1890-ben Iétrejon a Pangerman Liga. Ennek a szerveztnek 1étezése azért fontos,
mert ennek a keretein beliil foglamazodik meg a lengyel kérdés rendezése, flotta épités és
a szoros angol-német kapcsolatok létrejotte. A szervezet elndke Ernst Hasse szerint
Németorszag a vilagpolitikdban (Weltpolitik) kell nagy jatékos legyen, ennek a feltétele
pedig egy komoly gyarmati rendszer kiépitése.”” Ennek kapcsan targyaljak a
pangermanok Mitteleuropa szerepét, ugyanis a végsé cél megvalosulasanak érdekében
el0szor a kontinensen kell megerdsodni. Hesse pedig ezt ugy képzeli, hogy szorosan
egylitt kell miikddni Ausztridval, emellett kétoldalu szerzddést kell kotni Trokorszaggal,
hogy ennek 4zsiai teriileteivel is rendelkezzenek.'* Ez a pangermanok Mitteleuropa
tervezete, ami véleményiik szerint Németorszag szdmara létfontossagu, és erre lehet majd
a vilaghatalmi statust épiteni. Szamunkra most mar vilagossa valt, hogy Németorszag
agressziv politikdja, mely a flotta épitést, a Berlin-Bagdad vasttvonal megépitését
szorgalmazta, hibds volt. Az elsd, Anglia érdekeivel {itkdzott, az utdbbi pedig
Oroszorszagnak szurt szemet. Mi is lehetett volna annal rosszabb II. Vilmos cséaszar

részér6l mint, hogy ezeket a dontéseket meghozza. Ezekkel az intézkedéseivel
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gyakorlatilag magaraharagitotta a nagyhatalmakat ¢és ennek sziilottje lett az I
Vilaghaboru. Mar emlitettem Joseph Partsch nevét akinek szintén megvolt a maga
Mitteleuropa elmélete. Partsch szerint, Ko6zép-Europat a kovetkezé allamok kéne
alkotsdk: Német Birodalom, Ausztria-Magyarorszag, Svéjc, Hollandia, Belgium, Boszni,
Szerbia, Montenegré, Romania, Bulgaria."”” Talan Partsch Mitteleuropaja hasonlit a
legjobban arra amit Naumann 1915-ben ir meg.

Friederich Naumann ezeket a munkékatsajat terve értelmében sikeresen hasznallja
fel. Munkajabol kideriil, hogy ¢ sokkal megfontoltabb és rugalmasabb mint Hasse vagy
Luger. Eppen ezért az 6 Mitteleuropa tervét nem csak a németek, hanem maés
nemzetiségiiek is tamogatjak. Igy Magyarorszagon a Naumann féle Mitteleuropa
tamogatora talal Jaszi Oszkar személyében. Lathattuk, hogy egy nagy Kozép-Europa
létrehozasa foglalkoztatta a németorszagi elitet mar a 19. szazadban, viszont ennek a
redlis esélyei igen kicsik voltak. Ugyanis a Hohenzollerek ¢és a Habsburgok kozotti
nézeteltérések ezt lehetetlenné tették.'® Ezek a nézetelérések csak 1914-re oldodnak meg
mikor k6zosen inditanak habortt. Ekkorra mar a Monarchia és Németorszag vezetoi is
lattak, Anglia, az USA ¢és Oroszorszag gazdasagai tilszarnyaljak dket és ha 6k ezzel a
nagy gazdasagi fellendiiléssel nem veszik fel a versenyt akkor a vilagpolitikai sakktablan
megsziinnek jatékosoknak lenni. Ez volt az oka annak, hogy Németorszag flottat kezdett
¢épiteni és annak is, hogy Berlint Bagdaddal 6sszekotd vastutvonal épitését tervezte. 1914-
ben kitort az I. Vilaghabort ami végre lehetdségett adott a kdzponti hatalmaknak
Mitteleuropa létrehozaséra.

Magyarorszagon, Ausztridban és Németorszagban igen népszeri lett a XX. szdzad
elejére a Kozép-Europa gondolat. A politikai elitek szintjén komoly hacokat vivtak a
Ko6zép-Eurdpa koncepcié kapesan. Igy Magyarorszagon is ahol Jaszi Oszkar volt ennek a
gondolatnak a f6 tdmogatoja, és 6 az aki megfogalmaz egy konkrét elképzelést Kozép-
Eurdparol és foleg az itt €16 népek jovojérdl. Jaszi 1915-ben mar megirja A Monarchia

jovoje cimi konyvét amiben részletesen targyalja, hogy melyek volnanak azok a 1épések
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amelyeket végig jarva, egy konfliktus mentes foderaciot lehetne létre hozni, ahol a
nemzetiségek békésen élhetnek egylitt. Jaszi a hangsulyt elsé sorban a nemzetiségi
kérdésre fekteti, ellnetétben Naumannal akinek Mitteleuropa-terve féleg a gazdasagi
gondok megoldasara szolgalt volna. Helytallo Jaszi Oszkar elképzelése, ugyanis egy
olyan foderaci6 nem miikodhet amelyet a nemzetiségi konfliktusok beliilrdl marnak szét.
1915-ben mar vildgossa vallt, hogy az a dualista Monarchia melyet egy dinasztikus-
katonai hatalom forraszt egybe tarthatatlan. Azért is tarthatatlan mert a dualizmus a
németek uralmat jelentette Ausztridban és a magyarokét Magyarorszagon, ez pedig
tovabbra is a magyarok, csehek, szerbek, romanok kozotti konfliktusokat élezte.!”

Ne értsiik félre, Jaszi nem a Monarchia széttdaraboldsat szorgalmazza, hanem
ennek jjaépitését, demokratizalasat. Epiteni pedig egy ingtag alapra nem lehet. Ezért kell
a Monarchia nemzetiségeit kibékiteni, és garantilni veliik szemben, hogy tobbé nem
lesznek elnyomottak, de elnyomokké se valljanak. Jaszi egy olyan koncepcioval allt eld,
ami a legszebb az 6sszes Kozép-Eurdpa terv koziil, az egyediil baja az volt, hogy annyira
idealista, hogy mar utdpikusnak és naivnak nevezhetd. Terve teljesen logikus ¢s
végigkovethetd, csak a gyakorlaba liltetése mondhatni lehetetlen. Szerinte a gazdasagi,
kulturédlis és demografiai egymasrautaltsdg dontébb lehet mint a puszta nemzetiségi
rokonsag.'”® Ez természetesen azt feltételezi, hogy az allam hagyjon fel elnyomé és
asszimilacios politikdjaval. Ha az emberekkel nem éreztetik nap mint nap kisebbségi
1étiikket, nem lesz mar szadmukra teher ez a status. Ha az allam azt el tudja érni, hogy
allampolgérai jolétben ¢és biztonsagban éljenek, nem fogjadk az elszakadds gondolatat
tamogatni. A Monarchia mai alkotményaval és mai kereteiben képtelen ezt az egyensulyt
fenntartni. Ezért az Gj allamot, aminek a Dunai Egyesiilt Allamok nevet adja, olyan
szovetségi allamok alkossak, amelyeken beliil a tobbséget ne terhelj¢k meg tal nagy
kisebbséggel.

Ezek alapjan Jaszi a kovetkezd képpen gondolta el az 0 dllam megszervezését: 1.
Magyarorszag, a Horvat-Szlavon terliletek nélkiil 2. Ausztria, az osztrak torténelmi
tartomanyok német magjat foglalnd magaba, vagyis Also- €s Felsd-Ausztria, Tirol, Stiria,

Karintia. Erdekes szerepet ad Jaszi Ausztrianak, ugyanis az lltala felsorolt teriiletekbél
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Osszerakott orszagban az osztrak-németek nem volndnak tobbségben. Viszont szerinte
akkora kulturalis erdt képviselnek, és egy fontos kozvetitdi szerepet tOltenek be a
Monarchia északi és déli szlavjai kozott, illetve a Német Birodalommal. Ezért az osztrak-
német nemzetiség szerepe rendkivill jelentds volna. 3. Csehorszdg, Vencel korondja
orszagaibdl tevédne Ossze. 4. Lengyelorszag, ennek létrehozdsa nem oldhaté meg a
Monarchia hatarain belill. 5. Illyria, ez a délszlavsag telepteriileteit foglalnd magaba:
Isztri, Stajerorszag szlav teriiletei, Bosznia-Hercegovina, Krajna.'” A szovetségi
alamokon belill pedig megyéket hoznanak létre. Az igazsag az, hogy Jaszinak
allamszovetségi terve tamadhato. Elsé sorban a német-osztrakok aggodalma jogos,
ugyanis 6k egy olyan orszagnak lennének a polgarai ahol nincsenek abszolut tobbségben.
Az osztrakok szemében egy visszalépés lett volna a dualista Monarchiatol, az imént
emlitett allamig. E mellett pedig nekik kevésnek tlint az a szerep, hogy 6k kdzvetitsenek a
Német Birodalom és a 1j szovetségi allam kozott. Jaszi helyesen latja, hogy
Lenegyelorszagot be kell vonni ebbe az allamszdvetségbe. Ami érdekes, hogy ¢ nem
abbol a megfontolasbol teszi, hogy Oroszorszagrol feltétleniil le kell vélasztani ezt az
orszagot. Oroszorszagot illetden Jaszi abszolut deriilato, és nem tartja veszélynek. Ezzel
szemben Grof Andrassy Gyula jol értékeli az Orosz helyzetet, és geopolitikusként
kozeliti meg ezt a kérdést. Véleménye szerint a lengyel kérdés Oroszorszag gyenge
pontja®, és ha van ra lehetéség akkor segiteni kell a lengyeleknek, hogy 1étrehozzak sajat
orszagukat. Jaszi sem ¢és Andrassy sem, Lengyelorszag anektaldsara gondolt, hanem
partenrként akartdk megnyerni maguknak. Lengyelorszadg 18. és 19. szézadi torténelmét
figyelembe véve, nagy esély lett volna arra, hogy csatlakozzanak egy Jaszi alltal elképzelt
allamszovetséghez, ugyanis nekik ez lett volna a nagy esély, hogy megszabaduljanak az
orosz igatol.

Tovabb boncolva Jiszi Dunai Egyesiilt Allam tervét, eljutunk a megyék
hatarainak val6 kérdéséig. Tény és valo, hogy nem mindegy, hogy a megye hatarokat ugy
rajzoljak meg, hogy egy kisebbség nagy tobbségben ugyanaz a megye adminisztracidja

ala tartozzon, vagy esetleg szétszorni dket két esetleg harom megye kozott. A magyarok

" Tbidem, p. 38-39
20 Grof Andréssy Gyula: 4 vilaghdborii problémdi, Az ,Elet” irodalmi és nyomda részv. tars. , Budapest,
1916, p. 211



tul nagy bizalmat nem ¢élveztek a nemzetiségek korében, és be kell lassuk, hogy ezeknek
meg volt ra az okuk, miutdin Magyarorszag egy durva asszimilacios politikat folytatott
éveken keresztiil. Ezért érthetd, hogy a Monarchia nemzetiségei szkeptikusan alltak
hozza egy efajta tervhez.

Jaszi azzal probalja nyugtatni ellenfeleit, hogy a kiilonb6zé nemzetiségek teriileti
¢s kuturalis autonémiaval rendelkeznének. Tehat, minden kdzosség maga dont a hivatalos
nyelve folott, és ezt hasznalhatja az adminisztracioban, illetve oktatasban.”' Tovabba, a
parlamentben minden képviseld hasznéalhatja sajat nyelvét, ezért a térvényeket minden
nyelven kozzé kell tenni.”* Az orszag lakoi pedig szabadon egyesiilhetnek, nemzetiségiik
érdekében nagy nemzeti egyletekké szervezkedhetnek, gytiléseket tarthanak,
megvalaszthatjdk sajat vezetdiket, templomaik és iskolaik sajat nemzetiségi egyleteikre
vannak bizva, de minden hatarozatukat kotelesek az allam tudatara hozni. 2 Ezeket az
elképzeléseket veszi at Jaszi Kossuthtol. Ezen a téren is tamadhato volt Jaszi, ezuttal a
magyarok részérdl. Sokan gy lattak, hogy ha 1étre jon az 6t szovetségi allam, és emelett
azok a nemzetiségek amelyek nem sajat fajrokonaikkal élnek egy orszagban azoknak az
autondmia csak kezdetben lesz elfogathatd. A kovetkezd 1épés az elszakadas lesz, hogy
egyesiilhessenk sajat nemzetiik orszagaval.

A Jaszi féle tervnek talan ez a legutdpikusabb része, ugyanis 6 hisz abban, hogy a
nemzetiségek nem fognak az elszakadas mellett kiallni, ha a Dunai Egyesiilt Allamokban
a jolétik ¢és biztonsaguk garantdlt. Jaszi Svéjc példdjaval tdmasztja ald elméletét,
bizonyitva, hogy az O elképzelése miikodoképes lehet, ugyanis Svéajc hataros az
orszagiban ¢l6 nemzetiségek nemzetdllamaival, és mégsem akarnak -elszakadni.
Valodszinli, hogy 50-60 évvel kordbban, nagyobb népszeriiséget élvezett volna Jészi
Oszkér terve. De 50 évig a dualista Monarchidban ¢élve a magyarok elvesztették a
nemzetiségek bizalmat. Emllett szdmos tamadas érte Jaszi tervét azzal érvelve, hogy 6
feldnd Horvatorszagot, hogy a mas népeket nem szabad hagyni felszabadulni, mert
minden nép arra torekszik, hogy elnyomja a masikat, ezért az irredentizmus
elkeriilhetetlen. A szldv népek felszabadulasaval pedig panszlavizmus veszélyével kell

majd szembenézni. A 20. szdzad eljén mikor a Wilson féle liberalista elvek terjednek,

2! Jaszi Oszkar: A Monarchia jovdje, p. 47
22 Ibidem, p. 48
3 Ibidem, p. 48
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mikor a nemzetek Onrendelkezésének gondolata terjed, egy ehhez hasonld allaspont
elfogathatatlan. Azok az emberek akik ehhez hasonlo elveket vallottak nem lattak azt,
hogy a panszlavizmus terjedését nem ugy kell meggatolni, hogy elnyomod a szlav
népeket. Nem lattak azt, hogy a nemzetiségek elnyomasa és a kemény asszimilacios
politika nem vezet jo Utra. Ami pedig Horvatorszagot illeti, a dualista Monarchia hivei
folyton azt hangoztattak, hogy milyen sokba keriil Magyarorszdgnak Horvatorszag. Ezért
attdl a teriiletté] megszabadulni Magyarorszag elényére valna és nem karara.**

Lathattuk, hogy a Dunai Egyesiilt Allamok gondolat részekben tamadhato volt.
Tovabba ismerniink kell a terv gyakorlati részét, vagyis, melyek volnanak a Dunai
Egyesiilt Allamoknak az alapelvei. Elsd sorban a tagallamok fiiggetlenségét nem kell
korlatozni és a szovetség hataskorébe csak olyan {ligyeket kell bevonni amelyek az egész
foderaciot érintik, amelyek a kovetkezOk volnanak: kozds védelem, kozos vam- és
kereskedelmi politika, kiiliigyi képviselet, illetve egy birésag amely az allamok kozti
vitdkat volna hivatott rendezni.”® A hadseregeket pedig minden 4llam a sajatjat képezze,
fizesse és szervezze meg. A foderacid minden vezetd szervében a tagallamok egyenlden
legyenek képviselve, a miniszterek kinevezésében pedig egy rotacids rendszert kell
alkalmazni, hogy két évente ezek a posztok véltozzanak a nemzetiségek kozott.*® A
birodalmi gytilés minden évben mas tagallam févarosdban gytlésezen, minden allam
pedig népességének nagysagaval aranyosan kiildje képvisel6it.”” Ezért a népesség kulcs
kell diktaljon a k6zos kiadasokban is. Kiilkapcsolatok terén a nagykoveteket szintén
rotacids rendszerrel valasztjadk, de mellette minden masik allam képviselve kell legyen
egy tanacsado alltal. Tovabba a birodalmi gytilésben minden képviseld sajat nyelvén
beszélhet.*® Az 6t tagorszag mellett, létrehoznanak hét nemzeti tanacsot amely a személy
elvii autondmia biztositasara hivatott.

Szandékosan hasznaltam a foderacio kifejezést ugyanis a szerzé ennek nevezi az
altala felvazolt allamszovetséget. De pontositanunk kell, ugyanis Jaszi valdjaban egy
konfoderaciorol beszél. A Dunai Egyesiilt Allamok 6t allam szovetségére alapszik,

melyek egyenloek. Viszont a konfédreacid tipusok koziil is egy sajatos esetrdl

** Ibidem, p. 63
% Ibidem, p. 83
% Ibidem, p. 84
?7 Ibidem, p. 84
% Ibidem, p. 85
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beszélhetiink amely nagyon hasonlit az 1815 ¢és 1866 kozott [étez0 Német
Konfoderaciora. Ugyanis az allamfé nem egy rotacios rendszer kovetkeztében valasztott
személy, hanem a Habsburg haz képviseldje. Az tagillamok pedig nem egyenlden
vannak képviselve a birodalmi gylilésben, hanem teriileti és demografiai adottsdgaiknak
megfelelden.

Karl Renner elképzelése hasonlit Jaszi harom szintes allamszerkezet tervére. Pont
azt probalja megsziintetni ami a Monarchidnak a legnagyobb hib4ja volt: a centralizalt
allam. Valoban helyes a decentralizalas elve, és az is, hogy asszimilalo politikdnak
nincsen helye tobbé. A gond az, hogy Jaszi egy idealis megoldast keres. Nagyon vilagos
¢s helyénvald Ronai Andras meglatasa miszerint idealis megoldas egy olyan teriileten
létezhet ahol, a népcsoportok egy egymastol jol elhatarolhato teriileten élnek.” Kozép-
Eurdpaban szo sincs errdl. Eppen ezért idealis megoldas sem létezik.

Lathatjuk tehat, hogy Jaszi terve a végtelenségig idealista, elméletét a Wilsoni
elvekre, a vilagbékére épiti. Sajnos mikor A Monarchia jovdje cimli konyvét megirta,
nem latta, hogy a Wilson elndk alltal terjesztett idealizmust minden kis és nagy allam
kirakja a kirakatba, de valojaban egy k6 kemény realista politikat folytat, ahol mindenki
sajat érdekeit probalja érvényesiteni. Csak masodsorban gondolnak a nemzetiségi kérdés
megoldasara. Lathattuk, hogy hogyan képzelte el elméletének gyakorlatba helyezését,
sajnos meg vannak annak is a gyengéi. Ha dontéshozasban valo kiildottségnek aranya
szoros kapcsolatban van a népességgel, tehat a teriilettel is, ez mar konfliktus generald
helyzet. Jaszi az ilyen fajta cafolatokra mindig Svajc példdjaval vag vissza. Sajnos nem
tudatosul benne, hogy ami Svéjcnak sikeriilt a 19. szdzad kdzepén, azt Magyarorszag mar
nem tudja megtenni az 1910-es, 1920-as években. A nemzetallamban valé gondolkodas
gy6zott a foderalis allam gondolata f6lott. Viszont Jaszinak abban igaza van, hogy a
Ko6zép-Eurdpa kis allamokra bomlasa, valamennyinek végletes lehet. A nemzetiségek
akkori vezérei sajnos nem hosszu tdvon gondolkoztak. A rovidtava politikai gondolkozas
pedig pontosan oda vezetett amit Jaszi és Ratzel megjosoltak. El0szor Hitler sOpor végig
Ko6zép-Europan, majd a II. Vildghabora utan fél évszazadik egy bipolaris vilaggal

nézhetiink szembe.

% Rénai Andras: A nemzetiségi kérdés teriileti megoldasa, in: Magyar Szemle, 1937 november, p. 205
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Jaszi Oszkar volt a Kozép-Europa projekt ideologusa ¢és zéaszlovivdje
Magyarorszagon. Az érdekelis az, hogy 6 elsdsorban a nemzetiségi kérdés megoldasa
végett dolgozza ki ezt a tervet, a gazdasagi oldala csak masodlagos kérdés. Azért mert
szerinte csakis a nemzetiségek kapcsolatainak rendezésével lenne képes a sok kis orszag,
¢s sok kis népcsoport megmaradni. Az osztrdk Karl Renner talan az atmenet Jaszitol
Friedrich Naumannig. O mér fontosabb szerepet szentel Kozép-Eurépa gazdasagi
kérdéseinek, mig Naumann vilagbirodalmat akar ¢épiteni, ezért az & esetében a
nemzetiségi kérdés hattérbe szorul.

Ausztridban is nagyon népszerii volt egy egységes Kozép-Eurdpanak a gondolata.
Ennek legfontosabb megfogalmazoja volt az osztrdk politikus Karl Renner. Az
alapgondolat szintén a Monarchia megreformalasa. Az osztrak politikus is egy hdrom
szintll allam szerkezetre épit, mégis terve kiilonboz6. Tudnunk kell azt, hogy Renner
Ausztriardl beszél, nem a Monarchidrél, viszont terve annyira pontos, hogy ezt nem
volna nehéz kibdviteni az egész Monarchia teriiletére. Jaszi szerint ezt politikai
megfontolasbol teszi, és nem azért mert 6 ugy gondollja, hogy Magyarorszag nalkiil a
probléméat meg lehetne oldani. Az alapgondolat mindkettdjiiknél ugyan az: hogyan
lehetne a nemzetek Onrendelkezési jogat igy megvalositani, hogy szamukra biztositva
legyen a legdemokratikusabb alkotmany, és ugyanakkor az dallam egysége is
megmaradjon.”® Renner ugy képzeli el, hogy Ausztriat a benne é16 nyolc nemzet — német,
cseh, lengyel, rutén, szerb-horvat, szlovén, olasz, roman — szdveséges allamava kell
alakitani. Ami a lényeg, hogy nem teriileti, hanem személyi alapokon.’' Ezek az orszag
egész teriiletén szuverenitdst ¢élveznének az Osszes nemzettag folott kulturdlis
szempontbol. Ez amir6l Renner besz¢él, ezt ma személy elvii és kulturalis autonomianak
nevezziik. Tehat a nyolc nemzet nemzetgylléseket hozna létre, amelyek Bécsben
iiléseznének, ezeknek alarendelve pedig nyolc nemzeti kormany mitkédne. Ez azt tiikrozi,
hogy az osztradkok tovdbbra is amennyire lehet ellendrizni szeretnék a nemzetiségek
vezéreinek tevékenységét. Arrél Renner nem besz¢l, hogy a nemeti kormanyok hol
székelnének, de az imént emlitett logika szerint minden bizonnyal Bécsben. Ezek mellett

egy Uj terlileti beosztast vazol fel, ami a kovetkezé képpen nézne ki: nyolc tagallamra

30 Jaszi Oszkar: A Monarchia jovdje, p. 99
3! Ibidem, p. 100
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osztana Ausztriat, amelyek a régi guberniumoknak felelnének meg, amelyek sajat
orszaggytiléssel és kormannyal rendelkeznének.’”” Tovébba a tagallamok korokre
volnanak lebontva, amelyek ha lehet egynyelvii helyi egységek legyenek, és a
nemzetekenek teljes 6nkormanyzatot biztositananak.” A lényeg az, hogy ugy megoldani
a problémat, hogy szamottevd kisebbség ne keriiljon sehova.

Renner annak érdekében, hogy a kdzpontositdson enyhitsen, az dsszallam szuverenitasat
megossza. E szerint, a nemzetek az iskolai és a kulturiigyeket.**Ezért is mondja hogy a
nemzetgylilések a kulturdlis ligyeiket lesznek hivatottak intézni Bécsben. A tagillamok

> A tovabbiakban Renner

hataskorének kozpontja pedig a mezégazdasag lesz.
ellentétekbe iitkdzik, ugyanis a német nyelv tovabra is az allamnyelv volna, ami
ellentétben van egy szoveségi allam alapelveivel. A masik problémas kérdés a Renner-
tervben, hogy 6 ugyan a nemzetek Onrendelkezési jogat szeretné megvalositani, de
keményen elitéli a teriileti autonomia kérdését. Aki a nemzetek Onrendelkezése és a
wilsoni idealizmus zaszlovivojének tartja magat, annak latni kéne, hogy kisebbségben €16
nemzet egyediili esélye a fejlodésre és megmaradasra, az a teriileti autonomia. Ezért
helytelen Rennernek az az éllitasa, miszerint a teriileti autonémia magukra a nemzetekre
nézve karos, ugyanis, igy elveszitenék azokat a kisebbségeiket melyek a nemzeti
teriileten kiviil esnek.’® Eppen ezért ha komolyan vessziik a nemzetek dnrendelkezési
jogat, akkor az allamszovetségen beliil él16 minden nemzetnek meg kéne adni ugy a
személy elvii, mint a teriileti autondmiat. Renner nem latta azt, hogy az a nyolc nemzet
melyrdl 6 beszél, nem fog megelégedni a kulturalis autondmiaval, ezért a probléma nem
keriilne megoldésra, és ezért rovid idon beliil mar nem teriileti autonémiat fognak kérni,
hanem fiiggetlen allamisagot. Mint mar emlitettem, én nem hiszek abban, hogy a
nemzetek egy allamon beliil valo kibékitése miikddhetett volna, valdsziniileg ekkor mar
tul késd volt. De az is biztos, hogy a Renner féle foderacios terv, ami inkabb egy osztrak
centralis 4llam, mint demokratikus allamszovetség sem miikodhetett.

Lathattuk, hogy Jaszi Oszkéar és Karl Renner elképelései a nemzetiségi kérdés

rendezésében latjidk a megoldast. Ok nem egy vildghatlmat akarnak épiteni mint

32 Ibidem, p. 100
33 Ibidem, p. 100
3 Ibidem, p. 101
3 Ibidem, p. 101
3 Ibidem, p .104
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Naumann, nem akarjak a versenyt felvenni Nagy Britanniaval, Oroszorszaggal vagy az
Amerikai Egyesiilt Allamokkal, ugyanis erre nincs realis lehetéség. Latjak azt, hogy ha
az Osztrak Magayr Monarchia darabokra esik akkor nem lesz semmi akaddja annak, hogy
Németorszag vagy Oroszorszg bekebelezze Oket. A versenyt nem szeretnék felvenni,
csupan a megmaradasért harcolnak a nagyahatalmak kozott. Mindketten helyesen latjak
azt, hogy egy nagyobb méretli foderacio, Jaszi esetében konfoderacid6 mitkoddképes
legyen, a benne ¢l6 nemzetiségek békében tudjanak egymas mellett €lni. Erre probal
orvoslast talalni Jaszi és Renner Ggy, hogy elsdsorban sajat népiik erdekeit nézik. Sajnos
sokan nem lattadk azt, hogy ezen a teriileten akkora a népek kozti egymasrautaltsag, hogy
egyediil senki nem volna képes megmaradni. Ezért az érdekeket kozos érdekké kell tenni
¢s egyltt fellépni a kiilsé veszélyek ellen. A gond az, hogy parizsi békerendszernek
koszonhetd utddallamok a kiilsé veszélyben egymast lattak és sehogy sem tudtak egy
haron pendiilni.

C. Friedrich Naumann és a német , Mitteleuropa” torekvés az 1. vilaghdaboru

alatt

Nem csak a Monarchia teriiletén volt népszerii az egységes, erds Kozép-Eurdpa
jovdjének gondolata. A németorszagi politikusokat és gondolkoddkat is foglalkoztatta ez
a téma. Mint mar emlitettem mar a 19. szdzadban dolgoztak ki terveket Kozép-Europa,
vagy Mitteleuroépa azaz Koztes-Europa jovojérol. Németorszag mely nagyhatalom volt
Bismarck idején érezte, hogy Nagy Britannia, USA ¢és Oroszorszaggal szemben
hamarosan alul fog maradni, ugyanis ezek gazdasagi fellendiilésiiknek k&szonhtden
lekorozik Németorszagot. A németek a megoldast abban lattak, hogy flottat kell épiteni
¢s ez alltal 1étrehozni egy gyarmatbirodalmat. II. Vilmos e politikdjanak koszonhetden
elvesziti Nagy Britannia partnerségét. A csdszar masik nagy bakklovése pedig a Berlin-
Bagdad vasutvonal megépitésének terve volt, amely tokéletesen kereztezte és az orosz
geopolitikai terveket. Mindkettd esetében Németorszagnak befolyasa ala kellett helyezze
az altaluk Mitteleuropanak nevezett teriiletet, vagyis Kozép-Eurdpat. Mindenki szamara
vilagossa valt, hogy német vilagpolitikai tervek megvaldsitdsa hdboru nélkiill nem
teljesiilhet. Ezért az 1914 janius 28.-1 szarajevdi merénylet kapora jott a kozponti

hatalmaknak, igy megindithattak a haborut a nagyszabast tervek megvalositasaért.
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Ekkor irja meg Friedrich Naumann (1860-1919) német geopolitikus Mitteleuropa
cimi munkdjat. Naumann a klasszikus realista gondolkodast képviselte, amely szerint
sajat orszaga €s népe érdekeit barmely ezkozokkel érvényesiteni kell. A II. Vilmos
csdszar Németorszagdban a a végsd cél egy nagy gyarmat birodalom kiépitése volt,
melynek az eld szakasza Mitteleuropa. Ez a politika késztette Naumannt, hogy
elkésziiljon munkdjaval. Naumann Mitteleurdpajanak elsé szakaszaban kizardlag
Németorszagra és az Osztrak-Magyar Monarchidra kozti vamuniéra szoritkozott. >’ Ez a
terv rovid ¢életli, ugyanis rajon, hogy egy efajta szovetség kevés volna egy
gyarmatbirodalom épitésére. Ezért Mitteleuropa hatérait kitollja tigy kelet fele, mint
nyugat fele, igy Hollandia, Belgium, Németorszag, Ausztria-Magyarorszag,
Lengyelorszdg, Romadnia, Torokorszag, Bulgariabol allt volna a szdvetség. Ha
megnézziik Eurdpa térképén, hogy ez mekkor teriiletet foglal magaba, érthetdvé valik
szamunkra, hogy miért nem engedhette meg ezt Franciaorszdg, Oroszorszag ¢és Nagy
Britannia. Nagy Britannia ismét a ,,balance of power” politikajat folytatva, kivart, majd
eldontotte, hogy melyik oldalra alljon. Mivel Németorszag villamhaboruja nagyon
sikeresnek bizonyult a haboru elsé évében, a brittek, hogy kizarjak barkinek is a
mikor a villamhébora sikeresnek latszott, Bethmann Hollweg német kancellar
nyilvanossdgra hozza a habori célkitiizéseit, a szeptemberi programot.”® Ez
Franciaorszag, Belgium, Hollandia, Ausztri-Magyarorszag ¢és Lengyelorszaggal kotott
kozép-eurdpai gazdasagi vamuniot. Ugyan nem volt kimondva, de az alapelv az volt,
hogy Mitteleurdpa megszilarditsa a kdzép-eurdpai német gazdasagi dominanciat. Kozben
a haborti nem ugy alakul ahogy a kozponti hatalmak elképzelték, uganis a villamhabora
nem valik be, ezért a Mitteleuropa koncepcidt félre kell tegyék egészen 1915
decemberéig. Ekkor a kozponti hatalmak csapatai legyézik Szerbiat, igy apcsolatba

kertilnek Torokorszaggal és ugy tlint, hogy a Berlin-Bagdad vasut megépitésének most

37 Henry Cord Meyer - Mitteleuropa. In German thought and action 1815 -1945, p. 199
38 Graydon A. Tunstall: Németorszdg és az Osztrak-Magyar Monrachia hadvezetése és a Mitteleuropa-

koncepcié, in: Romsics Ignaze (szerk) - Magyarorszag és a nagyhatalmak a 20. szdzadban, Teleki Laszlo

Alapitvany, Budapest, 2005, p. 20
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méar semmi akadalya, igy a német Kozép-Eurdpa koncepcio ujra napirendere keriil.””

Tovabba a Kozel-Keletr6l hozott olaj és gabona segitségével a habortt is meg tudjak
nyerni, az pedig Mitteleurdpa létrejottét jelentené.*® Ekkor a német vezérkari fonok, Erich
von Falkenhayn, eldall sajat tervével, amiben kifejti, hogy egy politikailag és
gazdasagilag megszervezett Mitteleuropara van sziikség ami meg kell el6zze a katonai
értelemben vett foderacié gondolatat. A végs6é cél pedig Ausztria-Magyarorszag
megnyerése egy Balti és Eszaki-tengertl az Alpokig, az Adriai-tengerig és a Duna-
volgyéig huzodo Kozép-Eurdpa foderacios terv megvaldsitdsdban, ami egy harcos, de
nem militarista allamszovetség volna.*' A Brussilov offenziva soran az osztrak-magyar
csapatok a megsemmisiilés hatdrara keriilnek, igy a német hadsereg egyediil marad.
Ekkor mar csak id6 kérdése volt az antant hatalmak gyézelme. Erdekes, hogy Naumann
ekkor sem mond le Mitteleuropa tervérdl. A németek belatjak, hogy a gyarmatbirodalom
épitést egyeldre halasztani kell, de a kdzép-eurdpai dominancidjukrél nem mondanak le.
Naumann atfogalmazza tervét, amely ezuttal abbol allt, hogy haboru utan Németorszag
egyesiil Ausztria-Magayrorszaggal, majd szépen lassan a szOvetségbe bevenni a tobbi
kozép-europai 4llamot.*>  Ami nagyon érdekes Naumann gondolkodasaban, hogy
felmertiil benne egy francia-német szovetség lehetdsége, de mivel Franciaorszag tul kozel
allt Anglidhoz ennek valdszinlisége nem maradt, viszont nem zarja ki a jovobeli
egyiittmiikodést.”® Oroszorszagot viszont igen, ugyanis az igazi veszélyt bennik latja,
annak ellenére, hogy a német arura ott volna a legnagyobb kereslet de ez tGlsdgosan
megerdsitené a keleti nagyhatalmat, igy Németorszdg lemondhat eurdpai vezetd
szerepérdl.**

Véleményem szerint Németorszag mar akkor elvesztette a nagyhatalmakkal a versenyt,
mikor II. Vilmos Bismarckot menesztette a kancellari székbdl. A vaskancellar felismerte

a Németorszdg foldrajzi elhelyezkedésébdl adodd helyzetet, ezért szovetségekkel

¥ Ibidem, p. 21

* Henry Cord Meyer - Mitteleuropa. In German thought and action 1815 -1945, p. 223

*! Graydon A. Tunstall: Németorszdg és az Osztrak-Magyar Monrachia hadvezetése és a Mitteleuropa-
koncepcio, in: Romsics Ignazc (szerk): Magyarorszag és a nagyhatalmak a 20. szazadban, Teleki Laszlo
Alapitvany, Budapest, 2005, p.23

2 Irinyi Karoly — ,,Mitteleuropa”-tervezetek és a magyar politikai kozvélemény, p. 21

* Ibidem, p. 22

* Ibidem, p. 22
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biztositotta be orszagat, és tartézkodott a hoditd politikétc')l.45 Tudta, hogy egy
hegemonidért vivott habort esetén a kétfrontos haboru elkeriilhetetlen, ahhoz pedig
Németorszag nem elég erds. II. Vilmos csaszar akinek geopolitikai és diploméaciai tudasa
messze allt a Bismarckétol, nem latta azt, hogy miel6tt meghirdetné nagy geopolitikai
terveit, a kontinensen kell bebiztositsa magat. Ko6zép-Eurdpat szovetségek
behaldzasaval kellett volna megnyerje maganak, pontosan Ggy ahogy azt eldtt Bismarck

tette.

* Grof Andréssy Gyula: 4 vilaghdborii problémdi, Az ,Elet” irodalmi és nyomda részv. tars. , Budapest,
1916, p. 248
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